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MONDROS MUTAREKESI SONRASI iTILAF DEVLETLERININ
HABERLESME (POSTANE VE TELGRAFHANE) POLITIKASI:
ISGAL, SANSUR VE YENI POSTANELERIN ACILMASI
(1918-1922)
Ayse YUKSEL

Osmanli Devleti ile Itilaf Devletleri arasinda 30 Ekim 1918’de imzalanan
Mondros Miitarekesi’nin akabinde itilaf ordular1 pek ¢ok yeri peyderpey isgal altina
almiglardi. Bu noktalardan biri de c¢alismanin ana temasini olusturan postane ve
telgrafhanelerdir. Isgallerle birlikte haberlesme merkezlerinde bir sansiir yonetimi
kurulmus, biitiin telgraf ve mektuplar Itilaf kontroliinden gegmistir. Ayrica
haberlesme vasitalarina zarar verilerek bircok bdlgenin birbiriyle olan irtibati
sonlandirilmistir. Bu cercevede &nce Itilaf Devletleri’nin isgallerine deginilerek
haberlesme politikalar1 anlatilmak istenmistir. Sonrasinda ise isgallere karsi Osmanl
Devleti ve Milli Hareketin yaklasimlarini ortaya koymak amag¢lanmistir. Bu noktada
Osmanli Devleti’nin dahili sorunlari itilaf isgalleri karsisinda daha ¢ekimser bir
tutum sergilemesine yol agmisti. Nitekim Osmanli Devleti Itilaf Devletleri’nin
miitareke ahkamina aykirt uygulamalarini “diplomasi” yolu ile ¢ézmeye calismis
ama bu tesebbiisleri bir fayda saglamamustir. Bu nedenle Istanbul-Anadolu
haberlesmesini saglamak igin farkli ¢oziim yollar1 aramistir. Ote yandan Milli
hareket isgallere karsi direnis karari almisti. Fakat bu durum Osmanli Devleti ile
Milli Hareket arasinda sorunlara neden olmustur. Bu noktada Osmanli Devleti Milli
cemiyetlerin, kongrelerin ve komutanliklarin muhaberatin1 engellemek i¢in bir dizi
yasaklar getirmistir. Fakat bu durum Milli Hareketin posta ve telgraf merkezlerine el
koymalar1 ve Istanbul-Anadolu muhaberatim1 sonlandirmalari ile sonuglanmistir. 16
Mart 1920°de ise Istanbul’un isgal edilmesi iizerine gizli haberlesme teskilati
kurulmus ve Anadolu’ya Istanbul’da yasanan biitiin hadiseler aktarilabilmistir.
Boylece Milli Hareket haberlesme vasitalari lizerinde biiyiik bir gii¢ elde etmistir. Bu
gii¢ Milli Miicadelenin kazanilmasinda 6nemli bir unsur olmustur.

Farkli arsiv belgelerinin temelinde hazirlanan bu ¢alismada Miitareke Donemi

posta ve telgraf merkezlerinin isgal edilme ve haberlesme evraklarina sansiir



uygulanma siireci itilaf Devletleri-Osmanli Devleti-Milli Hareket acisindan
degerlendirilmistir.

Calismada itilaf Devletleri’nin haberlesme merkezlerini, vasitalarint Mondros
Miitarekesi'ne aykir1 olarak isgal ettigi sonucuna varilmistir. Ayrica Itilaf
Devletleri’nin haberlesme politikalar1 degerlendirilmistir. Bu noktada ortak bir
sanslir uygulanmadigi, her devletin kendi politikalar1 g¢er¢evesinde farkli sansiir

kurallar1 belirledikleri ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimeler: itilaf Devletleri, Osmanli Devleti, Milli Hareket,

Mondros Miitarekesi, isgal, Sansiir, Haberlesme, Postane, Telgrathane.



ABSTRACT
COMMUNICATION (POST OFFICE AND TELEGRAPH
OFFICE) POLICY OF THE ENTENTE STATES AFTER THE
ARMISTICE OF MUDROS: OCCUPATION, CENSORSHIP AND
THE OPENING OF NEW POST OFFICES
(1918-1922)

AYSE YUKSEL

After the Armistice of Mudros, signed on October 30, 1918 between the
Ottoman Empire and the Entente States, the Entente armies gradually occupied many
places. One of these points is the post and telegraph offices, which are the main
theme of the study. Along with the occupations, a censorship administration was
established in the communication centers, and all telegrams and letters were checked
by the Entente. In addition, means of communication were damaged, and the
communication of many regions with each other was terminated. In this context, the
occupations of the Entente States were first mentioned and an attempt was made to
explain the communication policy. Afterwards, it is aimed to reveal the approaches
of the Ottoman Empire and the National Movement against the occupations. At this
point, the internal problems of the Ottoman Empire led to a rather abstaining attitude
towards the occupations of the Entente. In fact, the Ottoman Empire tried to solve the
practices of the Entente States, which were contrary to the armistice, through
"diplomacy", but these attempts did not bring success. For this reason, different
solutions were sought to ensure communication between Istanbul and Anatolia. On
the other hand, the National Movement decided to resist the occupations. However,
this situation caused problems between the Ottoman Empire and the National
Movement. At this point, it has brought a series of prohibitions to prevent the
correspondence of national societies, congresses and commands. However, this
situation resulted in the National Movement's seizure of the post and telegraph
centers and the termination of the Istanbul-Anatolian communication. On March 16,
1920, after the occupation of Istanbul, a secret communication organization was

established and all events in Istanbul could be transmitted to Anatolia. Thus, the



National Movement gained great power over the means of communication. This
power was an important element for the victory of the national struggle.

In this study, which was prepared on the basis of different archival
documents, the occupation of post and telegraph centers during the Armistice Period
and the censorship of communication documents were evaluated in terms of the
Entente States-Ottoman Empire-National Movement.

In the study, it was concluded that the Allied Powers occupied the
communication centers and vehicles in violation of the Armistice of Mudros. In
addition, the communication policies of the Entente States were evaluated. At this
point, it has been revealed that there is no common censorship, and that each state

determines different censorship rules within the framework of its own policies.

Keywords: Entente States, Ottoman Empire, National Movement, Mudros
Armistice, Occupation, Censorship, Communication, Post Office, Telegraph Office.



ONSOZ

Haberlesme biitiin toplumlarda her zaman bir gereksinim olmustur. Ancak
bazi donemlerde ayri bir 6neme sahiptir. Milli Miicadele Donemi’nde de haberlesme
vasitalarma ¢ok fazla ihtiya¢c duyulmustu. Oyle ki itilaf Devletleri birgok merkezi
isgal etmis, merkezi otoritenin Anadolu ile baglantisini ¢esitli yollarla engellemisti.
Bu durumda yasanacak otorite boslugundan Itilaf giicleri ¢ok rahat faydalanabilir ve
isgallerini genis alana yayabilirlerdi. Fakat Milli Hareketin de haberlesme araglarinin
oneminin farkinda olmasi Itilaf Devletleri-Osmanli Devleti-Milli Hareket arasinda
miicadelelerin yasanmasina neden olmustur. Bu calismada {i¢ ayr1 cephenin
haberlesme konusunda attigi adimlar anlatilmis, karsi cephelerin aldigi onlemlere
deginilmistir.

Milli Miicadele’nin kazanilmasinda haberlesme merkezlerinin, arag ve
gereclerinin 6nemi yadsinamaz. Bu nedenle bdyle 6nemli bir konunun ¢alisiimamis
olmasi eksiklik olarak nitelendirilebilir. Literatiire bakildiginda bu c¢alismanin bazi
yonleri makalelerde az da olsa islenmis, fakat genis bir pencereden bakilmamuistir.
Dolayisiyla tamamlayict ve dogrudan bir ¢alisma bulunmamaktadir. Basta farkli
arsivlerden alinan belgelerinin 1s181inda gerceklestirilen ¢alisma, hatiralar, gazeteler,
dergiler, fotograflar, kitap ve makaleler ile desteklenmistir.

Calisma sirasinda oOzellikle Osmanlica belgelerde karsilastigim farkh
noktalar, yeni bilgiler ortaya koyma diisiincesi benim bu calismaya daha ¢ok
baglanmama, tezimi i¢sellestirmeme neden oldu. Bu calismanin meydana gelmesinde
ise zikretmem gereken isimler var. Basta Lisans ve Yiiksek Lisans doneminde
derslerini 1ilgiyle takip ettigim, kendisine/calisma disiplinine hayran oldugum,
Osmanlica belgelere verdigi Onem sebebiyle Osmanlica konusunda kendimi
gelistirmek icin gayret ettigim, ¢aligmamda tecriibe ve bilgilerinden istifade ettigim
kiymetli danigmanim Prof. Dr. Fatih Mehmet SANCAKTAR’a ¢ok tesekkiir
ediyorum. Yine bilgilerinden istifade ettigim saygideger hocalarim Prof. Dr. Cezmi
ERASLAN’a ve Prof. Dr. Halil BAL’a tesekkiirlerimi sunarim. Tez konumun
belirlenmesinde katkilar1 olan ve bu konu lizerinde ¢alisma istegimi destekleyen,
bana yol gosteren saygideger Prof. Dr. Abdurrahman BOZKURT’a tesekkiirii bir

borg bilirim. Tez siirecinde kapisini sik sik caldigim ve beni bilgileriyle aydinlatan
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saygideger Dog¢. Dr. Ramazan Erhan GULLU’ye ve Altin Kagakcilign konusunda
bazi Osmanlica belge transkriptlerini benimle paylasan, kendisine sordugum sorulari
cevapsiz birakmayan saygideger Dr. Ogr. Uyesi Murat AYDOGDU’ya hassaten
tesekkiir ederim. Yine kendisinin bilgilerinden faydalandigim Prof. Dr. Recep
KARACAKAYA’ya ve yabanci postanelerle ilgili fotograflara ulasmami saglayan
Dr. Ogr. Uyesi Ali Okumus’a tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica tez siirecinde
goriislerine basvurdugum Ars. Gér. Umut DERE ve Ars. Gor. Ozlem ARSLAN’a
tesekkiir ederim. Bu siirecte benden desteklerini esirgemen her kosulda yanimda olan
pek kiymetli arkadaslarrm Betiil YALCIN, Irem KARADUMAN, Melike
ALAYBASI, Senem AKTAS AY ve Sena OZKAN’a ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica
maddi, manevi her zaman yanimda olan sevgili ailem, annem Giilsiim YUKSEL,
babam Abdullah YUKSEL ve kardesim Mehmet Ali YUKSEL’e sonsuz
tesekkiirlerimi sunuyorum.

Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’ni (Biiyiilk Postane) ziyaretim sirasinda
bana eslik eden Degerli Kagitlar ve Pul Miidiirii Hacer GULEN e de tesekkiir etmek
isterim. Ayrica TC. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi, Genelkurmay
Baskanligit ATASE arsivi, TITE arsivi, Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, ISAM
Kiitiiphanesi, Taksim Atatiirk Kitaplig1 ¢alisanlarina tesekkiir ederim.

Bu Yiiksek Lisans tezi Tiirk Tarih Kurumu’nun katkilariyla hazirlanmigtir.

[stanbul, 2022
Ayse YUKSEL
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GIRIS

A. Metodoloji

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasi ile Itilaf Devletleri’nin haberlesme
politikalarini inceleyen, Osmanli Devleti’nin tavrin1 ve Milli Hareketin olaylara
bakis a¢isini anlatan biitiinciil bir ¢alisma bulunmamakta idi. Yapilan ¢aligmalarda
ise olaylarin tek bir taraf agisindan degerlendirilip sinirli sayida vesika ile
desteklendiginin anlasilmis olmasi bu calismanin ortaya g¢ikmasinda ydnlendirici
olmustur. Ayrica calismanin tarihsel smir1 1918-1922 yillarin1 kapsamaktadir.
Baslangic tarihi belirlenirken Itilaf Devletleri’nin Mondros Miitarekesi’nin
imzalanmasinin akabinde haberlesme merkezlerini igsgal etmeye baslamasi etkili
olmustur. 1922 yili ise itilaf Devletleri’nin politikalarinin Milli ordu karsisinda
basarisizliklarmin arttig1 bir tarihtir. Bu nedenle yenilgilerin Itilaf Devletleri’nin
haberlesme politikalarini nasil etkiledigi, Osmanli Devleti’'nin Milli Harekete karsi
nasil bir tutum sergiledigi ve Milli Hareketin tavri daha iyi anlagilmistir. Ayrica 1922
yili haberlesme ara¢ ve gerecleri iizerinde Itilaf hakimiyetinin son buldugu bir
dénemdir. Bu nedenle ¢alisma, postane ve telgrathaneler lizerindeki idarenin yeniden
Tiirk egemenligine gectigi Mudanya Miitarekesi’ne kadar getirilmistir.

Giris Bolimii’nde Osmanli Devleti’nde posta ve telgrafin ge¢cmisinden
bahsedilerek Posta ve Telgraf Nezareti’nin kurulusuna kadar gegen siireg
anlatilmistir. Ayn1 zamanda Osmanli cografyasinda posta ve telgraf haberlesmesinin
ne derece islevsellik kazandigina deginilmistir.

Birinci Béliim’de Itilaf Devletleri’nin posta ve telgraf merkezlerine el
koymalari, kurduklar1 sansiir yonetimi anlatilmistir. Ayrica Itilaf kuvvetlerinin
Osmanli topraklarindaki genel siyasetlerinin haberlesme politikalarini nasil etkiledigi
ortaya ¢ikarilmistir.

Ikinci Boéliim’de baslangicta Osmanli  Devleti’nin  dahili  sorunlar
anlatilmistir. Hem i¢ problemleri hem de diisman isgalleri karsisindaki tutumlari,
aldiklar1 6nlemlerden bahsedilmistir. Bu noktada da Osmanli hiikiimetlerinin aldig:

kararlarin haberlesmeyi ne kadar etkiledigi incelenmistir.



Ucgiincii Boliim’de Milli Hareket ekseninde olaylar anlatilmigtir. Milli
Hareketin Osmanli Devleti’nin takindig1 tavir karsisindaki tutumlaridan ve Itilaf
gliclerinin haberlesme politikalarina kars1 aldig1 6nlemlerden bahsedilmistir.

Calisma Bagkanlik Osmanli Arsivi (BOA), Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Bagskanlig1 Arsivi (ATASE) ve Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi
Enstitiisii Arsivi (TITE)’den alinan belgelerin temelinde hazirlanmis, Bahgesehir
Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi'nde yer alan Kizilayct Hamit Arsivi’ndeki
belgelerle de desteklenmistir. Zira sadece Baskanlik Osmanli Arsivi’'ndeki vesikalar
tek basina Itilaf isgallerini anlatmaya yeterli degildi. Daha ziyade Yunan ve Italyan
isgallerini, Bat1i Anadolu ile ilgili politikalarin1 anlatan vesikalar yer almaktaydi.
ATASE’deki belgeler ise Ingiliz ve Fransizlarm postane ve telgrafhane politikalarina
deginmistir. Ayrica ATASE’deki belgeler Gilineydogu Anadolu’daki haberlesme
merkezleriyle ilgili daha cok bilgi vermektedir. Ote yandan TITE’deki belgelerde
Anadolu Hareketinin  haberlesme merkezlerinin iggalleri karsisinda aldigi
tedbirlerden bahseden noktalarla karsilasilmistir. S6z konusu belgeler elestiri
stizgecinden gecirilerek nesnel biz gozle anlatilmistir. Boylece Mondros Miitarekesi
sonrasi yasanan olaylar Itilaf Devletleri-Osmanli Devleti-Milli Hareket acisindan
incelenmigtir. Ancak bazi belgelerin tarih ve hangi kalemden c¢ikti§1, nereye
gonderildigi yazmadigindan dipnotta verilememistir. Ozellikle ATASE ve TITE deki
belgelerde bu durumla siklikla karsilasilmistir.

Baz1 belgeler ise konunun tamamlanmasi agisindan yetersiz oldugundan
caligmanin tarihsel smirinin biraz Otesindeki vesikalardan istifade edilmistir. Bu
noktada “Yabanci Postaneler Uzerinden Yapilan Altin Kacak¢ihigi ve Osmanli
Devleti’nin Tutumu” konusunda 1923 yilindaki belgelerden yararlanilmigtir.

Ote yandan Genelkurmay yaymnlar1 tarafindan hazirlanan Harp Tarihi
Vesikalar1 Dergisi ¢alismadaki bosluklart doldurmasi agisindan onemlidir. Ayrica
Milli Miicadele sirasinda postane ve telgrafhanelerde goérev yapmis memurlarin
hatiralar1, dergi ve gazetelere verdigi roportajlar bu calismada ayr1 6neme sahiptir.
Manastirh Hamdi, Cevad BESEN, Ihsan PERE, fhsan AKSOLEY ve Ekrem
BAYDAR gibi Istanbul-Anadolu haberlesmesinin saglanmasinda biiyiik pay1 olan
kisilerin sozleri kayda degerdir. Yine Ahmet Baha GOKOGLU ve Sekip ESKIN gibi

0 dénemi gbérmiis memurlarin hatiralar1 6nemli kaynaklar arasindadir.



Bu caligmada harita, fotograf ve tablolara yer verilmistir. Haritalar
konusunda Bagkanlik Osmanli Arsivi ve Salt Arastirma’dan istifade edilmistir.
Istanbul Universitesi Dijital Arsivi, Salt Arastirma, Taksim Atatiirk Kitaplig1 ve
Levantine Heritage Foundation’dan alinan fotograflara da ¢alismada yer verilmistir.
Ote yandan bir isgal haritas1 ve telgraf giizergahlarim gosteren sablon cizilerek
calismanin daha net anlasilmas1 amaclanmistir. Ayrica Beyoglu’nda bulunan, Ingiliz
ve Fransizlar tarafindan kullanilan yabanci postanelerin fotograflar1 ¢ekilerek
calismaya eklenmistir. Milli Miicadele Donemi’ne sahitlik etmis, gizli haberlesme
teskilatini iginde barmdirmus istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’nde (Biiyiik Postane)
ise restorasyon oldugu igin telgraf aletlerini gérme sansi elde edilememistir. Bu
nedenle caligmada yalnizca i¢c mekan fotograflarina yer verilmistir. Ayrica I. TBMM
ve II. TBMM binalarindaki Milli Miicadele Donemi’nde kullanilan haberlesme

aletlerinin fotograflar1 ¢ekilerek ¢alismanin bir parcasi haline getirilmistir.

B. Osmanh Devleti’nde Posta ve Telgrafin Baslangici

Hayatin temel yapi taglarindan olan haberlesme insanlarin varliklarini devam
ettirebilmesinde onemli bir unsur olmustur. Zaruri olan bu durum igin her zaman
etkilesimde kalmak adina bazi arag ve gerecler kullanilmistir.

Nitekim ilk ¢aglarda yasayan insanlar uzak mesafeler arasinda haberlesmeyi
saglayabilmek i¢in atesten istifade etmislerdir. Yaktiklar1 atesten ¢ikan dumanlar ile
kars1 tarafa birtakim isaretler gondermislerdir. Yine davullar da kullanilan araglar
arasmdadir.’

Davullar Osmanli Devleti’nin haberlesme sistemi icinde de yer almisti. Oyle
ki Osmanli Devleti’nde kullanilan ilk iletisim vasitalarindan biri de derbend
davullaridir. Ulkeyi tepeden tirnaga saran derbend teskilati iginde bir haberlesme
arac1 olarak kullanilmaktaydi.? Bu davullar sayesinde tehlikeli durumlar derbentlere

bildiriliyordu.®

! Mustafa Kagar, “Osmanli Telgraf Isletmesi”, Cagim Yakalayan Osmanh, Yay. Haz. Ekmeleddin
Thsanoglu, Mustafa Kagar, IRCICA, Istanbul 1995, s.45.

2 Nesimi Yazici, “Balkanlar’da ilk Osmanl Telgraf Hatlar1”, (Balkanlar’da Islim Medeniyeti
Milletlerarast Sempozyumu Tebligleri, Sofya 21-23 Nisan 2000), Islim Tarih, Sanat ve Kiiltiir
Arastirma Merkezi (IRCICA), Istanbul 2002, s.107-108.

3 Halagoglu, Yusuf, “Derbend”, DIiA, C. IX, Istanbul 1994, s. 162-164.



Klasik anlamda haberlesme uzun bir siire menzil teskilatt {izerine
kurulmustur. Osmanli Devleti’nin bir imparatorluga doniistiigii 13. yiizyil sonundan
itibaren sinirlar1 genislemis ve topraklari iizerindeki otoritesini saglamlastirmak icin
haberlesmeye ihtiyact artmistir. Bu noktada "Ulak" veya "Tatar" seklinde
adlandirilan at iizerinde haber tasiyan gorevlilerin bulundugu ve daha once Tiirk
toplumlarinda uygulanan sistemi gelistirmis ve kullanmistir. Bu haberlesme tiirii
“Tiirk postacitliginin” ilk Ornegidir. Nitekim hem Goktiirk yazitlarinda hem de
Divanu Lugati’t-Tiirk’te ulaklardan bahsedilmistir. Ancak bu vasitalar ile saglanan
haberlesme sistematik bir yapidan uzakti. Bu yiizden 16. yiizyilla kadar Osmanl
haberlegsme sistemi belirli bir diizenden =ziyade daginik bir nizamda varlik
gosteriyordu. Liitfi Pasa’nin sadarete getirilmesinin ardindan ise menzilhaneler
yapilmis, haberlesme sistemi bir drgiitlenme etrafinda birlestirilmeye ¢alisiimugtr.
At, araba ve develerin bulundugu menzilhanelerde postalar, Menzil Eminleri ve
Posta Tatarlar1 araciligiyla ve emanet yontemi ile tasiniyordu. Daha sonraki
donemlerde ise iltizam ustliiyle miiteahhitler ve miiltezimler vasitasiyla postalar
nakledilmeye baslanmist1.’> Menzil sistemi haberlesmenin bir vasitas: idi. Ancak bu
sadece devletin kendi arasindaki haberlesmeyi kapsiyordu. Osmanli tebaas: kendi
cabastyla haberlesebiliyordu.

Posta Nezareti heniiz kurulmadan evvel, halk ve tiiccarlarin haberlesmesi
Katirci, Kiract ve Emanet¢i gorevindeki kisiler ile saglanmaya calisilmistir. Ancak
bu haberlesme ¢ok diizenli degildi.®

Bu nedenle diizenli bir posta teskilati kurulmali i1di. Diizenli posta teskilatini
kurma fikri ilk olarak II. Mahmut déneminde ortaya ¢ikmisti. Sultan I1. Mahmut,
Avrupa’dakine benzer bir posta orgiitii meydana getirilmesi gerektigini diistinmiistiir.

Bu diistince ve isteklerini 1832°de bir hatt-1 hiimayun ile sadrazam Resit Pasa ile

4 Nesimi Yazici, “Tanzimat Déneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, 150. Yilinda Tanzimat, Yay.
Haz. Hakki Dursun Yildiz, TTK Yayinlari, VII. Dizi, S.142, Ankara 1992, s.140.

% Tanju Demir, Tiirkiye’de Posta Telgraf ve Telefon Teskilatinin Tarihsel Gelisimi (1840-1920), PTT
Genel Miidiirliigii, Ankara 2005, s.7; Eski Posta Isleri Reis Muavini olarak gérev yapmis olan Sekip
Eskin de eserinde bu konuya deginmistir. Sekip Eskin, Tiirk Posta Tarihi, Ulusal Mathaa, Ankara
1942, s.13.

® Yazici, a.g.m., s.175.



paylasmistir. Ne var ki yollarin elverissizligi ve giivenlik endisesi gibi sorunlar’
diizenli posta drgiitiiniin kurulmasi igin birkag y1l daha beklenmesini gerektirmisti.®

Ote yandan 19. yiizy1l baslarinda Osmanli Devleti haberlesmede buharl
gemilerden istifade etmistir. Bu gemiler, o donem i¢in hizli bir ulasim ve haberlesme
vasitasitydi. Bunlar Avrupa’daki yayinlart Osmanli cografyasina getirerek devletin
Bati toplumunda yasanan olaylar1 takip etmesine imkan sagliyordu.® Ayrica
demiryollar1 19. ylizyilin ortalarindan itibaren posta haberlesmesinde kullanilmaya
baslanmisti. Buharli gemiler ve demir yollar1 sayesinde haberlesmenin gelismesi,
Posta Tatarliginin sonu olmustur. Bu yeni ve hizli haberlesme kollari, Tatarlarin
hareket sahasmi kisitlamis, faaliyet alanmi yitirmesine yol agmisti.’® Bu nedenle
Osmanli Devleti farkli haberlesme vasitalar1 aramisti.

Bunlar arasinda Osmanli Devleti Tanzimat Donemi’nde giivercin
haberlesmesini de kullanmaktaydi. Ayrica Avrupa’da 19. ylizyilda posta giivercinleri
savas sirasinda diismanlarin eline gegen, haber alinamayan bdlgelerle iletisim
kurmak veyahut telgraf haberlesmesinin yapilamamasi ihtimaline karsi kullanilmak
amaciyla yeniden 6nem kazanmaya baslamist:.!!

Osmanli Devleti’nde ise gilivercinler, askeri ve siyasi haberlesme yerine
ticaret, glivenlik, istihbaratla ilgili haberlerin paylasilmasinda kullanilmistir. Fakat
telgrafin Osmanli Devleti’nde kullanima sunulmasiyla beraber giivercinler daha
ziyade telgraf haberlesmesinin saglanamadigi, kusatma altina alinma ihtimali olan
yerlerle irtibatin saglanmasi i¢in kullanilmak istenmisti. Bu minvalde IL

Abdiilhamit’in bir iradesiyle 1902’de posta giivercinlerinin askeri alanda

" Nadir Yurtoglu, “Haberlesme Sektoriiniin Onemli Bir Tesekkiilii: Milli Miicadele Déneminden 1960
Yilina Tiirkiye’de Posta, Telgraf ve Telefon (PTT) Teskilat1 (1920-1960)”, ATAM Dergisi, C.XXXI|,
S.93, 2016, s.49.

8 S6z konusu hatt- hiimayunda padisah II. Mahmut, “posta” sézciigii yerine “Dersaddet’imden
tasraya gonderilen ve tasradan Dersaddet’ime gelen mekatib” ifadelerini kullanmisti. Yazici, a.g.m.,
s.143.

® Orhan Kologlu, “Yeni Haberlesme ve Ulasim Tekniklerinin Osmanli Toplumunu Etkileyisi”, Cagim
Yakalayan Osmanh, Yay. Haz. Ekmeleddin Thsanoglu, Mustafa Kacar, IRCICA, Istanbul 1995,
5.598.

1 Kologlu, a.g.m., s.601.

11 Ramazan Erhan Giillii, “19-20. Yiizyillarda Avrupa’da ve Tiirkiye’de Askeri Posta Giivercinleri
Kullanim1”, Belleten, C.LXXXIV, S.301, Ankara 2020, 1180-1181.



kullanilmastyla alakali bir nizamname yayimlanmisti. Ancak elde edilen bilgilerden
bir posta giivercini sistemi kurulmadigi sonucuna varilmistir.'?

Ote yandan Osmanli Devleti, Avrupa'da giivercinle saglanan irtibatta
yasanabilecek tehlike durumlara karsi uygulanan balon ile haberlesme i¢in de
caligmalar yapmustir. Ancak yapilan denemelerden olumlu bir netice alimamamustr.*3

Osmanli Devleti’nin haberlesme sistemi daginik bir yapida idi. Posta
haberlesmesinin diizenli bir sekilde saglanabilmesi i¢in posta nizamnamesine ihtiyag
duyulmustur. Ayni1 zamanda postalarin ulagabilecegi bolgeleri genisletebilmek,
Anadolu ve Rumeli topraklarinin 6nemli noktalarinda postanelerin agilmasini
saglamak amaclanmistir. Bunun i¢in 6zel bir komisyon kurulmasina ve hazirliklarin
yapilmasina karar verilmistir. Bu komisyonun caligsmalar1 neticesinde 23 Ekim
1840°da Posta Nezareti kurulmustur.'*

Posta Nezareti'nin kurulmasiyla birlikte postanelerin isleyisi ve memurlarin
gorevlerini belirleyen kirk dort maddelik bir posta nizamnamesi 16 Kasim 1840'da
yaymlanmistir. Nizamnamenin ilk maddeleri miidiirlerin 6zellikleri ile ilgiliydi.
Maaglar1 da belirtilen bu miidiirlerin "haysiyet" sahipleri arasindan segilmesi
gerekiyordu. Ayrica okuma yazmaya hakim olmasi beklenen miidiirlerin postanede
caligma saatleri de belirlenmisti. Nizamnamede, postanelerde bir mektubun
kabuliinden dagitimina kadarki siire¢ en ince ayrintisiyla hesaplanmisti. Buna gore,
Postahane-i Amire binasina asilacak bir levhada postalarin hangi giin ve saatlerde
cikacag1 ve alinacak iicretin ne olacagi yazilacakti. Memurlar s6z konusu evraklarin
alim ve verim islemini vezne denilebilecek bir camekan ardindan yapacakti. Evrak
benzeri postalarin disinda kalan higbir sey gorevlilerce alinmayacakti. Postaneye
evraklarin kabuliinden tatarlara teslim edilmesine kadar gecen asamalar da
nizamnamede ayrintili bir sekilde bahsedilmistir. Tatarlara diisen sorumluluklara
dikkat ¢ekilmisti.™

Posta teskilat1 belli bir noktaya gelmesine ragmen hizli haberlesmeye olanak

saglayamiyordu. Oysaki devlet islerinin yiirlimesi, otoritenin her noktada giicilinii

12 Giillii, a.g.m, 1187, 1195-1197.

13 Giillii, a.g.m, s.1193.

14 Eskin, a.g.e., s.16; Yazici, a.g.m., 5.145.

15 Eski PTT Boélge Basmiidiirii olarak gorev yapmis olan Asaf Tanrikut eserinde nizamname
maddelerini detayli bir sekilde agiklamigtir. Asaf Tanrikut, Tiirkiye Posta ve Telgraf ve Telefon
Tarihi ve Teskilat ve Mevzuati, C.I, Efem Matbaacilik, y.y., 1984, s.87-91.



hissettirebilmesi i¢in haberlesme aglarinin sik ve hizli olmasi 6nemliydi. Bu agidan
bakildiginda telgrafin kesfi bu agig1 kapatabilecek nitelikteydi. Oyle ki Osmanl
Devleti’nin telgrafi kabulii higte zor olmamasti.

Aslinda 19. yiizy1l Osmanli Devleti’nin haberlesmeyi temin etmek i¢in birkag
telgraf sistemini denemeye basladig1 bir donemdi. Bunlardan ilki, semafor* adli bir
aletin kullanilmasiydi. S6z konusu alet, Osmanli-Rus Harbi’nde (1828-1829)
kullanilmis olmasma ragmen Karadeniz ile Istanbul arasinda kisith bir
haberlesmeden baska yarar1 olmamistir.!® Diger bir deneme 18.yiizyilin son
ceyreginde gelistirilen optik  telgrafin  19. yiizyilda Osmanli {ilkesinde
kullanilmasidir. Fransiz Mithendis Claude Chappe’nin gelistirdigi optik telgraf uzak
mesafelerin hizli haberlesmesini sagliyordu. Optik telgrafin kullanima sunuldugu ilk
yer Paris-Lille arasindaki hat idi. Bu iki merkez arasinda yer alan tepelere dikilen
kulelerde harfler ve rakamlar bulunuyordu. Harf ve rakamlar1 gostermek icin kuleye
sabitlenmis ahsap kollar kullaniliyordu. Burada goérevlendirilen memurlar hemen
oniinde yer alan kuleye mesaji iletiyordu.}” Memurlarin isaretleri izleyebilmeleri i¢in
diirblinler bulunuyordu. Saniyeleri alan bu sistem ile ilk kuleden son kuleye kadar
haberlesme saglanmis oluyordu.*®

Bu telgraf sisteminin Osmanli topraklarinda kullanimi ile ilgili ise farkh
bilgiler mevcuttur. Ahmet Baha Gokoglu’ya gére Osmanli Devleti bu sistemi
kullanmakta istekli idi. Ancak i¢ karisikliklar nedeniyle s6z konusu sistemi

19 Nesimi Yazici ise dénemin vakaniivisti Ahmet

kullanmaya firsat bulamamust.
Litfi Efendi'nin eserine dayanarak Osmanli Devleti'nde optik telgraf sisteminin
kullanildigin1 ileri siirmiistiir. Zira Liitfi Efendi, Istanbul-Silistre arasinda optik

telgraf hattinin kuruldugunu eserinde kayda almistir. Yine Ortakdy, Kuzguncuk,

* “[ki gemi veya gemi ile kiy1 istasyonu arasinda haberlesmede kullanilan ii¢ kollu isaret siitunu”,
sozluk.gov.tr, E.T. 28.07.2022.

16 Charles Mac Farlane, Constantinople in 1828, C.Il, 2.bs., London 1829, s.373; Roderic H.
Davison, “Osmanli Imparatorluguna Elektrikli Telgrafin Girisi”, Cev. Durdu Mehmet Burak, OTAM,
S.14, Ankara 2003, s.348.

17 John R. McNamara, The Economics of Innovation in the Telecommunications Industry,
Quorum Books, New York 1991, s.9. Eski Telgraf memurlarindan Ahmet Baha Gokoglu, optik telgraf
terimi yerine havai telgraf ifadesini kullanmisti. Ahmet Baha Gokoglu, Bat1 ve Dogu’da Telgrafcihk
Nasil Dogdu: Yurdumuzda Telgrafcihk ilk Hatlar flk Telgraf Tarifesi Ik Telgraf Tiiresi,
Bozkurt Matbaas, Istanbul 1935, s.10.

18 Gokoglu, a.g.e., s.13.

19 Gokoglu, a.g.e., 5.22.



Rumelihisari, Cakalburnu ve Yusa Tepesi’ne de bu telgraf sisteminin kuruldugunu
belirtir. Ayrica Nesimi Yazici, Istanbul'da iki adet telgraf diirbiiniiniin bulunmasini,
Osmanli Devleti'nde optik telgraf sisteminin kullanildigima dair bir delil olarak
gormiistiir.2

Basit diizenekli telgraf aletlerinden sonra daha kapsamli ve her iilkede yaygin
sekilde kullanima sunulacak bir alet olan Mors telgraf aleti kesfedilmisti.?! Soz
konusu telgraf aletinin denemesi Osmanli Devleti’nde iki defa yapilmisti. Bunlardan
ilki 1839°da Mellen Chamberlain tarafindan digeri ise 1847°de J. Lawrence Smith
tarafindan yapilmist1.?2 Samuel Morse ile birlikte ¢alisan Mellen Chamberlain ilk
elektrikli telgrafi tanitmak ve patent alabilmek icin 6nce Avusturya’ya ve ardindan
Osmanli Devleti’ne gitmistir.? Chamberlain Padisah Abdiilmecid huzurunda telgraf
aletini tanitmaya gegmeden nce Cyrus Hamlin ile denemeler yapmust1.2* istanbul’da
yaptig1 denemesinde telgraf aletinin kagida isaretlemeler yaparken sorunlar
olusturdugunu fark edince makineyi tamir etmek i¢in geri donmeye karar vermisti.
Ancak doniis yolunda bindigi teknenin Tuna kiyisinda batmasi sonucu yanindakilerle
birlikte hayatmi kaybetti. Telgraf aletleri de denizin derinliklerine gomiildii.®
Boylece Osmanli Devleti’ne telgrafin tanitilmas: i¢in yapilan bu ilk girisim
basarisizlikla sonuglanmaisti.

Telgrafin Osmanli Devleti’nde tanitilmasi amaciyla gergeklestirilen ikinci
girisim ise 1847°de J. Lawrence Smith tarafindan gerceklestirildi. Lawrence Padisah
Abdiilmecid’in huzurunda elektrikli telgrafi tanitmadan evvel Cyrus Hamlin’in de
yardimlariyla birtakim denemeler gerceklestirdi. Birka¢ giin siliren denemelerden
sonra Beylerbeyi Sarayi’nda Abdiilmecit’in huzuruna ¢ikti. Telgraflar sarayn iki ayri
odasina kuruldu ve telgraf haberlesmesi basladi. Ilk Telgraf Abdiilmecit’in ydnelttigi

“Fransiz vapuru geldi mi?” sorusu ile cekildi. Sarayin diger odasinda bulunan

20 Yazici, “Balkanlar’da ilk Osmanli Telgraf Hatlar1” s.108-109.

21 Mustafa Kagar, “Osmanli Telgraf Isletmesi (1854-1871)”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1986, s.8-9.

22 Asaf Tanrikut, Tiirkiye Posta ve Telgraf ve Telefon Tarihi Teskilat ve Mevzuati II, Ankara
1968, s.533.

23 Cyrus Hamlin, Among The Turks, Robert Carter and Brothers, New York 1878, 5.185-186.

24 Yakup Bektas, “Displaying the American Genius: The Electromagnetic Telegraph in the Wider
World”, The British Journal for the History of Science, C.XXXIV,No:2, Cambridge University
Press, Haziran 2001, s.211.

2 Hamlin, a.g.e., 5.185-186.



Lawrence mesaji alip Abdilmecit’in huzurunda okumast iizerine padisahin
“Magsallah! Magsallah!” sozleri ile karsilasti ve Abdiilmecit’in istegi tizerine devlet
erkan1 oniinde ikinci kez telgraf denemesini gerceklestirdi.® Bu son denemeyi takdir
ile karsilayan Sultan Abdiilmecit, telgrafin mucidi Samuel Morse’ye hediyeler
gonderdi ve Istanbul ile Edirne arasinda bir hat ¢ekilmesini istedi. Ancak sdz konusu
hattin yapimi gerceklesmedi. Hattin yapimi i¢in 1855 yilin1 beklemek gerekecekti.
Kirim Savasi’nin baslamasi Istanbul ile Edirne arasinda bir hattin yapilmasini
mecburi kildi.?” Osmanli ve Rus ordular1 arasinda gergeklesen Kirim Savasi’nda
Ingiliz ve Fransizlar Osmanli Devleti’nin yaninda yer almist1. Ingiliz ve Fransizlar
savag esnasinda ordularmin haberlesme agimi giiglii tutabilmek adina Kirim’dan
hatlar uzatmaya baslamislardi. Ingilizler Kirim’dan Varna’ya, Fransizlar da
Varna’dan Biikres’e kadar hat c¢ektiler. Osmanli topraklarinda da Istanbul-Edirne-
Sumnu tiggeninde bir baglant1 kuruldu ve Fransizlarin kurdugu hatlara baglanmasiyla
Osmanli-Avrupa haberlesme ag1 saglanmis oldu.?® Edirne ile Sumnu hattinin insasi
sirasinda  Fransizlar gerekli teghizatlart kendileri saglamisti. Ancak Osmanli

memurlar1 da yapilan ¢alismalar1 yakindan izlemek, gerekli bilgileri edinmek iizere

% Hamlin, a.g.e., 5.186-191.

27 Osmanli Devleti'nde telgrafa karsi bir takim muhalefet yonelmis, pasalar merkezden uzak
bolgelerde yasanan olaylar hakkinda her giin rapor vermekten rahatsiz olmuslardir. Zira Beylerbeyi
Sarayi’ndaki ikinci deneme sirasinda telgraf kablolari kesilmis, bunun “koti niyetli” kisilerce
yapildigi diisiiniilmiisti. Hamlin, a.g.e., 5.192-194. Osmanlh Devleti’nde telgrafa muhalif olan kesim,
onu bir “kafir tasarimi” olarak gormekte, “ateizmi yaymak”, “diinyanin her kisesini kirletmek”
amaglarini tagidigini iddia etmekteydi. Bu nedenle haberlesme ve ulasim kanallarmin bu hizmet igin
calistigini diigiiniiyorlardi. Bektas, a.g.m., s.215. Telgrafa muhalif kesim arasinda bazi muhafazakarlar
da bulunuyordu. Bu kimseler, telgrafi “seytanin sesini” ileten bir arag olarak nitelendiriyordu. Ote
yandan ¢ikarilan yaymlar ile telgraf “kinaniyor”, bu araglarin insanlart “yoldan ¢ikarmak” gibi
vazifeler edindigi ileri siiriiliyordu. Edirne halki da telgraf hatlarina muhalefet edenler arasindaydi.
Edirne’de yapilacak bir telgraf hattinin sehre “yildirim cekmesinden” endise edilmis ve Istanbul-
Edirne hattinin yapilmasini istememislerdi. Davison, a.g.m., 5.358. Edirne-Sumnu hatt1 sirasinda ise
haberlesmeyi engellemek icin baz1 olaylar yasanmisti. S6z konusu hattin ingasi sirasinda telgraf telleri
calinmist. Bu tarz hadiselere mahal vermek istemeyen hiikiimet, caydirici olmasi i¢in agir cezalarin
bulundugu bir kanun hazirlamisti. Gokoglu, a.g.e., s.53. 1857 yilinda telgraf hatlarin1 korumak igin 3
maddeden olusan ve ¢esitli cezalarin yer aldigi bir kanun ¢ikarilmigti. Davison, a.g.m., s.367. Ayrica
hat gilizergahlarina bekg¢i kuliibeleri yapilmis, hatlarin korunmasi i¢in ¢avuslar gorevlendirilmisti.
Nesimi Yazici, “Osmanli Telgraf Fabrikas1”, TDA Dergisi, Istanbul 1983, s.71.

% Nesimi Yazici, “Osmanh Telgrafinda Dil Konusu”, AUIFD, CXXVI, Ankara 1983, s.751;
Gokoglu, a.g.e., s.47-48. Avrupa ile kurulan baglantinin duragi olan telgrafthanelerin aciligi ve Avrupa
ile ilk baglantinin gergeklestigi tarih arasinda bir farklilik goze ¢arpmaktadir. Zira Osmanli telgraf
hatlar1 15 Eyliil 1855 tarihinde ¢alismaya baglamistir. Ancak 10 Eyliil 1855 tarihini tagiyan bir telgraf
Osmanlr’nin Avrupa ile kurdugu ilk baglantidir. S6z konusu telgrafta “Miittefik askerler Sivastapol’a
girmigtir.” ifadesi zikrediliyordu. Yazici, “Tanzimat Dénemi’nde Osmanli Haberlesme Kurumu”,
5.185.



gorevlendirilmisti. Bu kisilerin geri dondiiklerinde 6grendikleri bilgiler ¢cergevesinde
Osmanli Devleti’nde telgraf hatlar1 insa edilmeye baslanmistir.?° Nitekim Istanbul ile
Edirne arasinda telgrafhane insasi siirerken Istanbul’da Telgrafhane-i Amire adiyla
bir telgraf merkezi acilmisti. Burast hem telgrathaneyi hem de telgraf idaresini
biinyesinde barindirryordu.®

Telgraf idaresinin meydana gelmesi ile birlikte bir nizamname hazirlanmigti. 24
Ekim 1859°da ilk telgraf nizamnamesi yayimlandi. S6z konusu nizamname ile devlet
muhaberatinin sinirlart ¢izilmis, licret alinmayacak resmi telgraflar belirlenmistir.
Ote yandan telgraflarin igerigi iizerinde de durulmustur. Buna gore telgraflarin
iceriginde sifre benzeri ifadelerden kacinilmasi ve anlasilir bir dille yazilmasi
gerekiyordu. Aksi durumlart memurlar "ihbar" etmeliydi. Ayrica nizamnamede
telgraf memurlaria dair hiikiimler de vardi. Vazife bilincine ve haberlesme bilgisine
sahip memurlar gorevlerini kotiiye kullanmamali, telgraflarin igerigini hi¢ kimse ile
paylasmamaliydi. Gorevlerini kotiiye kullanan memurlarin bir daha ayni meslekte
calismamak iizere is akitlerine son verilecekti. Yine Osmanli cografyasinda yeni bir
haberlesme teknolojisi ve uygulamasi olan telgrafin egitimine de dnem verilmistir.
Oncelikle telgrafcilarin se¢imi bazi sartlara baglanmisti. Telgraf memurluguna
alimacak "sakirtlerin" yas aralif1 ve egitim seviyeleri belirlenmisti. Bu sartlar1 haiz
kisiler egitilecek, i¢lerinden basar1 saglayanlar Istanbul ve tasradaki gorev yerlerine
atanacaklardi. Telgraf memurlarinin gorevleri, sorumluluklar ve ilgilenmesi gereken

konular nizamnamede ayrintil1 olarak islenmistir.!

C. Osmanh Devleti’nde Posta ve Telgrafin Islevselligi

Osmanli Devleti’nin hizli haberlesme istegi hem postanelerin hem de
telgrathanelerin genis bir alana yayilmasmi sagladi. Ote yandan iilkenin pek ¢ok
noktasinda agilan bu haberlesme merkezleri toplum nazarinda 6nemli bir geligsme idi.
Bu sayede haberlesme yalniz devlet merkezli olmaktan ¢ikip toplumu da igine alan

bir mahiyete biirlinmiistiir.

2 Aziz Akincan, Tiirkiye’de Posta ve Telgrafcilik, Ulkii Basimevi, t.y, 5.9-10.

%0 Kagar, a.g.t., 5.108.

31 Diistur, Birinci Tertip, C.II, s. 348-362; Gokoglu, a.g.e., 5.63-72. Tam metin transkript i¢in bkz:
Tanrikut, a.g.e., C.11, s.584-591.
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Olusturulmak istenen posta orgiitii Istanbul merkezli planlanmisti. Baslangicta
Istanbul ile Edirne ve Istanbul ile Izmir arasinda bir posta sistemi olusturulmustu.
Istanbul ile diger vilayetlerin posta yapilanmasi ise kademe kademe
gerceklestirilmisti. Boylece posta sistemine gecilerek menzil Orgiitii saf dis
birakilmist1.3? istanbul merkezli posta &rgiitii i¢in 5 ila 6 saat uzakliktaki noktalara
posta merkezleri acildi.®® Belirli mesafelerde acilan postaneler, zamanla tasraya
kadar ilerlemis, Istanbul ile cogu merkezin irtibat1 saglanmusti.

1840-1842 yillar1 arasinda Rumeli ve Anadolu’nun pek ¢ok noktasinda posta
merkezleri agilmisti. Ayrica posta merkezleri agilirken ekonomik agidan kazang
saglayacak noktalar da ihmal edilmemis ve bu yerlere de postaneler kurulmustu.®*
1845 yilma gelindiginde Rumeli’de 13, Anadolu’da ise 21 adet postane varlik
gosteriyordu. Bu tarihten dort yil sonra Osmanli topraklarinda postane merkezlerinin
mevcudiyeti Rumeli bolgesinde 19°a ¢ikmis, Anadolu’da ise 25’e ulagmustir.®®

Osmanli Devleti'nde posta haberlesmesi yalnizca karadan saglanmamig
denizyolu ulasimindan da istifade edilmistir. Bu minvalde Trabzon ve Erzurum
bolgelerine gonderilecek postalarda tamamen deniz yolu ulagimi tercih edilmistir.
Ayrica 1859°da Siir’at ve Gemlik isminde iki posta vapuru satin alinmis, 1863°de
“sahil postalar1” isminde bir posta orgiitii kurulmustu. Bu tarihten itibaren posta
pullar1 da kullanilmus, istanbul’un pek ¢ok noktasina posta kutular1 yerlestirilmistir.%®

Osmanli Devleti’ndeki diger bir haberlesme kolu olan telgrafthaneler ise ilk
merkezin acilmasinin ardindan pek ¢ok noktada yayginlasmisti. Tipki posta
haberlesmesi gibi telgraf haberlesmesi de yaygin olarak kullanilmak istenmistir.
Ozellikle postanelerin temin edemedigi hizli haberlesmeyi saglamasi agisindan
onemli olan telgrafthaneler, Osmanli cografyasinin dnce 6nemli merkezlerine, sonra
da diger noktalarina kurulmaya calisildi.

Telgrathanelerin ¢cogalmasi telgraf islerine de yogunluk kazandirmistir. Buna
paralel olarak telgraf idarelerinin is yiikii artmis ve ek binalar tahsis edilmeye

baslanmusti. Istanbul'daki ilk telgraf merkezinin 1855’de Soguk Cesme Sokagi'nda

%2 Demir, a.g.e., s.11.

3 Diren Cakilci, Rumeli Telgraf Hatlar1 (1854-1876), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2019, s.4.

3 Anadolu ve Rumeli’de agilan ilk postanelerin ayrmtih bilgisi i¢in bkz: Yazici, “Tanzimat
Doneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.155-156.

% Yazici, “Tanzimat Déneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.156-157.

% Yazici, “Tanzimat Déneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.150, 170.

11



acilmasinin ardindan is yogunlugunun azaltilmasi amaciyla 1866-1867°de Alay
Koskii de telgrafhane icin tahsis edilmistir.3’

Osmanli Devleti'nde telgraf hatlarinin yayginlagsmasinda, hizli bir sekilde
haberlesme arzusunun yani sira askeri ve siyasi talepler de etkili olmustur. Zira
telgraf hatlar1 askere ve siyasete hizmet edecekti.® Ote yandan 19. yiizy1l Osmanl
ulasiminda karayollari, deniz ve demiryolu ulagimi birbirinin biitiinciil parcasi
olmaktan c¢ok uzak, birbirinden bagimsiz ii¢ kol idi. Telgraf aglar1 bu kosullarda 6n
plana ¢ikmisti. Maliyet agisindan da ulasim aglarina harcanan meblag kadar pahali
degildir. Ayrica telgraf hatlar1 daha hizli kurulmaktadir.®® Biitiin bunlarla birlikte
Osmanli Devleti’nin telgrafi istemesindeki asil gaye, topraklarindaki otoriteyi canli
tutabilmek, kontrolii tam olarak saglayabilmekti. Telgraflar, en 1rak noktayi bile
yakin etmis, devletin giiclinii her bolgede ve herkesin iizerinde hissettirilmesine
olanak saglamigtir. Bu nedenle padisahlarin da telgrafi desteklemesi ve iilkede
yaygin olarak kullanima girmesine imkan saglamasi beklenen bir durumdur.

Osmanli Devleti’nde ilk telgraf hatti olan Istanbul-Edirne hattinin insa
edildigi 1855 yilindan 1861 yilina kadar sadece alt1 yil i¢inde bir¢ok noktaya telgraf
hatlar1 cekilmisti.*® Ancak Istanbul merkezinde ériilmeye baslayan telgraf aglar ilk
asamada yetersizdi. Istanbul’un Anadolu yakasinda Uskiidar ve Avrupa yakasinda
Beyoglu telgraf merkezleri bulunuyordu. Ancak her iki yaka arasinda telgraf
baglantis1 kurulamamus, Uskiidar ile Beyoglu arasindaki haberlesmede kayikgilardan
yararlanilmistir. Kayikcilara teslim edilen yazigmalar sayesinde iki yaka arasindaki
irtibat saglanmaktaydi. Yasanan zorluklardan dolayr Rumeli Hisar1 ve Anadolu
Hisar1 arasinda telgraf hatlart 6 Aralik 1862°de kurulmaya baslandi. Bdylece
Anadolu ve Avrupa yakasimin telgraf haberlesmesi saglanmis oldu.** Ayrica Osmanl
Devleti’ndeki biitiin telgraf merkezlerinde birer ayri hat bulunuyordu. Bu hatlar

devletin gizli ve 6nem arz eden haberlesmesini temin etmek icin kullaniliyordu. S6z

37 Gokoglu, a.g.e., s.54.

38 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “Kirim Savasi’nda Haberlesme: Varna Telgraf Hatt1 Sebekesi” ITUEF
Tarih Arastirma Merkezi Dergisi, Istanbul 2007, s. 119.

% Kologlu, a.g.m., s.603.

40 Cekilen telgraf hatlarimin detayl listesi igin bkz: Gokoglu, a.g.e., 5.62.

4 Kagar, a.g.t., s.109-110. Istanbul merkezinin sehir ici haberlesmesi icin cekilen hatlarm detayli
listesi i¢in bkz: Kagar, a.g.t., s.108-113.
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konusu hatlar tasrada en kiiclik birimlerin vilayete merkezine, bu merkezlerin de
Istanbul’a baglanmas: ile kurulmus idi.*?

Anadolu topraklarindaki telgraf hatlar1 ingilizlerce insa edilmistir. ingilizler
Hindistan'daki somiirgesine ulasmak i¢in Londra’dan Bombay’a uzanan bir telgraf
hatt1 ¢ekmek istemislerdi.*® S6z konusu hat Anadolu'dan gegerek Basra Korfezine
ulasacak Uskiidar-Bagdat-Basra istikametinde olacakti. Bu hatlarin gegtigi her bolge
ise telgraf aglar1 ile oOriilecekti. Boylece Osmanli cografyasinin pek cok Onemli
noktasma telgraf hatti ¢ekilmis oldu.** Hatlarin sayisina paralel olarak telgraf
merkezlerinin de sayisi artmis, 1865 yilia gelindiginde Osmanli topraklarindaki
telgrafhanelerin sayis1 93’{i bulmustu.*® Aym tarihte toplam telgraf ag1 uzunlugu ise
28 bin kilometre idi.*°

Her ne kadar telgrafhaneler yayginlassa da birtakim sorunlar da yok degildi.
Bu ylizden problemleri ¢dzmeye yoOnelik bir yaklagim sergilenmisti. Bu noktada
telgraf aletlerinin Osmanli topraklarinda iiretilememesi biiyiik bir zorluk meydana
getirmisti. Yabancit memleketlerden temin edilen aletlerin Osmanli Devleti’nde
yalnizca tamiri yapilabiliyordu. Oncelikle tamircilikle mesgul olacak kisiler
secilmisti. Bu kisilerin saat tamirinden anlayan kimseler olmasina énem verilmisti.
Boylece telgraflar1 tamir etmeyi daha ¢abuk kavrayacaklari diisiiniilmiistii.*” Tamir
islemlerinin yapilabilmesi i¢in de Telgraf Miidiirliigli tarafindan Giilhane Parki’nin
yakinlarinda Terzihane binasinin bir odasi tahsis edilmisti. Buras1 makine fabrikasina
doniistiiriildiikten sonra telgraf aletlerinin iiretimi de yapilmaya baslanmist1.*® Ote
yandan Mors kodlamasinin Fransiz alfabesiyle yapilmasi, telgraf haberlesmesinde
Fransizcanin etkinligini daha da attirmistir. Ancak Osmanli toplumu bu dile asina

olmadigindan yeterince faydalanamamistir. Bu ylizden mors sistemine Osmanl

42 Kagar, a.g.t., 5.113-114.

43 Kagar, a.g.t., s.87; Cagla Kubilay, “1923-1939 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Telekomiinikasyon
Politikalar1”, ILEF Dergisi, Ankara 2017, s.43.

# Yazici, “Tanzimat Déneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, 5.201. Anadolu’da ¢ekilen ilk telgraf
hatlarmin detayli listesi i¢in bkz: Kagar, a.g.t., s.87-108.

% Yazic1, “Tanzimat Déneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.195.

46 Kologlu, a.g.m., s.603.

47 Yazic, “Osmanli Telgraf Fabrikas1”, s.71-72.

% Yazici, “Osmanli Telgraf Fabrikasi”, s.75-76; Eskin, a.g.e., s.60. Giilhane Parki civarindaki
Terzihane telgraf fabrikast 1876’da Cemberlitag’taki II. Mahmut Tirbesi’nin kargisinda yer alan
konaga tagindi. Yazict, “Osmanli Telgraf Fabrikas1”, s.78; Eskin, a.g.e., s.60.
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alfabesinin yerlestirilmesi cabasi igine girilmistir. Mors kodlamasina Osmanli
harflerinin eklenmesi ¢abasi basariyla sonuglanmugtir.*°
Diger taraftan haberlesme ve telgraf isleri i¢in kurulan posta ve telgraf miidiiriyetleri,
Dahiliye Nezareti’ne ayr idareler seklinde baglanmisti. Bu yiizden yazigmalarda
“Dahiliye Nezareti’ne” ibaresi kullanilmistir. Ancak ayri idareler altinda yapilan
yazismalar yogunluga sebebiyet vermistir. Yazigsmalarin {ic hafta kadar uzun bir
siirede nezarete ulasmasina yol agmistir.>® Ayrica miidiirliiklerin ayr1 olmasi memur
ve biitce agisindan israfa neden olmustur. Zira idari bina ayrilig1 daha fazla memur
istthdamin1 ve mali harcamay1 getirmistir. Bu nedenle hem Dahiliye Nezareti’nin
yiikiinii hafifletmek hem de mali acidan tasarruf edebilmek adina iki miidiiriyetin
birlestirilmesine karar verilmis ve 23 Eyliil 1871'de Posta ve Telgraf Nezareti
kurulmustur.>!

Posta ve Telgraf idareleri birlestirilerek tek bir ¢ati altinda toplandiktan sonra
1 Kasim 1876’da bir nizamname yayinlanarak Posta ve Telgraf Nezareti’nin gorev
ve sorumluluklar1 belirlenmistir. Buna goére, posta memurlarindan Posta Bagmiidiirii,
telgraf memurlarindan Telgraf Bagmiidiirii sorumlu olacakti. Her iki miidiir Posta ve
Telgraf Nezareti nazirmin emri altinda ¢alisacakti. Istanbul'da Posta ve Telgraf
Meclisi olusturulacakti. Bu mecliste her iki bagmiidiir ile nezarette gorevli
muhasebeci ve mektupgu gorev alacakti. Bu meclis nezaretten gelen konulari
goriisiip, tartisacak ve oy coklugu esasina gore karar alacakti.

Posta ve Telgraf Nizamnamesi’ne gore idari yapilanma ve memurlarin
durumunu da belirlemisti. Vilayetlerde bagmiidiir, sancaklarda miidiir, kazalarda bas
memur ve kdyler de ise memurlarin gorev alacag: bir diizen tertip edilmisti. Her

birimdeki memur ise bir iist birimin emri altinda olacakti. Nizamnamede ayrica posta

49 Miisavir ve Babiali Terciime Odas1 Katibi Miisavir Mustafa Efendi telgraf diline Osmanli alfabesini
yerlestirebilmisti. Gokoglu, a.g.e., s.58; Mustafa Efendi’nin alfabesi yirmi yil kadar kullanildiktan
sonra haberlesmede hiz kazanmak icin izzet Efendi tarafindan yeni bir isaretler tablosu olusturuldu.
Bu tabloda en ¢ok kullanilan harfler en kisa isaretler ile gosterilirken, en az kullanilan harfler en uzun
simgeler ile temsil edilmistir. Ayrica bu alfabe uluslararasi alfabeye uygun oldugu igin
telgrathanelerde hem Tiirkce hem de yabanci dil bilen iki ayr1 memur bulundurma zorunlulugunu
ortadan kaldirmus, tek bir memur haberlesmeyi saglamada yeterli olmustu. Izzet Bey’in olusturdugu
bu alfabe ise PTT Nazir1 Oskan Efendi tarafindan nazirligi doneminde birtakim degisikliklere
ugramistir. Yazici, “Osmanli Telgrafinda Dil Konusu”, 5.751-763.

50 A. Baha Gokoglu, inkilabimizda Posta ve Telgrafeilar, ikbal Kitaphanesi, 1938, s.12.

5 Tanrikut, a.g.e., C.I, s.205. Posta ve Telgraf miidiiriyetlerinin birlestirilmesi ile ilgili Asaf Tanrikut,
23 Eyliil 1871 tarihini isaret etmistir. Ancak Nesimi Yazici 21 Eyliil 1871 tarihi vermektedir. Nesimi
Yazici, “Tanzimat Doneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.189.
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ve telgraf merkezlerinde ¢alisacak memurlarin bir listesi verilerek gorevleri

aciklanmigt1.>?

1. Osmanh Devleti’nde Yabanci Postaneler

’

Osmanl1 Devleti i¢in basindan beri bir sorun olagelen “Levant Postalari’

’

veyahut “Sark Postalari” ifadesiyle anilan yabanci postaneler, yabanci devletlere

taninan haklarm bir sonucuydu.®

Kapitiilasyon olarak adlandirilan haklari
kendilerine dayanak yapan c¢ogu devlet, Osmanli topraklarinda agtiklari posta
subeleriyle Osmanli Devleti'ni hem idari hem de iktisadi alanda zor durumda
birakmiglardir.

Osmanli Devleti’'nde ayricalik olarak nitelendirilen kapitiilasyonlarin
baslangict 1352 yilinda Cenevizlilere verilen haklara dayanmaktadir.>* 1535°de
Osmanli Devleti’nin Fransa’ya once belirli siireliine verdigi ayricaliklar 1740°da 1.
Mahmut déneminde daimi kilinmustir.>®

Yabancit devletler kapitiilasyonlardan aldiklar1 haklar ile Osmanl
topraklarinda rahatlikla bazi kuruluslart agabiliyorlardi. Yabanci postaneler de bu
haklara dayanarak kurulmustu. Osmanli cografyasinda yabanci bir devletin actigr ilk
postane Avusturya'ya aitti. Avusturya ve Osmanli Devleti arasinda 1718'de
imzalanan Pasarofca Anlagmasi’nin 18. maddesi, Istanbul-Viyana arasinda haber
tastyan kuryelerin giivenliginin saglanmasini teminat altina almisti. Ancak bu
antlasmada postanelerin agilmasina dair bir hiikiim, madde bulunmamasina ragmen
Avusturya gemi sirketleri Osmanli limanlarinda postane islevinde hizmet vermistir.5
1726'dan itibaren de Osmanli cografyasmnin bir¢ok yerinde subeler agmuslardir.®’
Avusturya Lloyd Sirketi, Lloyd Austriaco, Tuna Nehri Vapur Sirketi ve Donau
Dampfschiffahrt Geselleschaft (D.D.S.G.) gibi Avusturya sirketlerinden sonra bazi

Avrupa devletleri de Osmanli topraklarinda kendi posta teskilatlarini kurmuslardir.

52 Tanrikut, a.g.e., C.1. 5.266-267.

53 Aysegiil Okan,“The Ottoman Postal and Telegraph Services In The Last Quarter Of The Nineteenth
Century”, Bogazici Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2003, s.32.

% Aybars Pamir, “Kapitiilasyon Kavrami ve Osmanli Devleti’ne Etkileri”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.LI, S.2, 2002, s.86.

%5 Pamir, a.g.m., s.88-89.

%6 Pamir, a.g.m., s.96.

57 jstiklal Harbi’mizde PTT, PTT Genel Miidiirligii, Ankara 2009, s.15.
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Bu sirketler Tiirk limanlarinda agtiklar1 acenteleri posta biirolart  gibi
kullanmislardi.® Osmanli topraklarinda sirf halkin hizmetine sunulmus bir posta
orgiitli olmadig1 i¢in Osmanli Devleti Avusturya’nin posta biirolarina karst olumsuz
bir tavir sergileyememisti. Bu bosluktan istifade eden Avusturya posta biirolari,
Osmanlilara da hizmet sunmuslar ve Osmanli limanlarindaki acente sayilarim
artirmiglardir. Rusya’nin Osmanli topraklarinda postaneler agmasi ise 1783°de
yaptiklar1 anlasmadan sonra olmustur.®® ilk kez 1799'da ve 3 tane postane acan
Ruslar, yeni acenteler sayesinde sayilarini artirmiglardir. Bu amagla Ruskoye
Obsciyestvo Parohodstva I Torgovli (R.O.P.1.T.) isimli Rus sirketi Tiirk limanlarinda

postane islemleri yapanlardan biri idi.®°

Resim 0.1: Avusturya postanesinden bir gériintii®

% Okan, a.g.t., s.33.
59 Eskin, a.g.e., $.25.
60 Okan, a.g.t., s.34.
61 Resim 0.1: http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.ntml E.T. 09.11.2022.
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Diger devletlerin Osmanli topraklarinda posta subeleri agmalar1 Avusturya ve
Rusya’ya nispeten biraz daha gec tarihte olmustur. Rusya’dan sonra Fransizlar
1812°de® posta hizmeti vermeye baslamistir. Bunlar arasinda Messageries
Maritimes sirketi Osmanli sahillerinde yerini almistir.®® Ingilizler 1832 ve Almanlar
ise 1870'den sonra postaneler ve subeler agmislardir. 1876'da italyanlar énce Italya-
Trablusgarp arasinda posta isletmeciligine baslamislardi. Daha sonra Istanbul dahil
Osmanli cografyasinin her tarafinda acenteler sayesinde posta hizmetlerini

genisleteceklerdir.®

Yunanlhilarin da Osmanli topraklarinda hizmet veren posta
subeleri bulunuyordu. Ancak bu postanelerin mevcudiyeti diger lilkelere nazaran
daha erken bir donemde son bulmustur. Diger devletlerin postaneleri Birinci Cihan
Harbi’nin basinda kapatilmis olmasina karsin Yunan posta subelerinin 1897°de
Osmanli-Yunan savast ile birlikte hizmetine son verilmisti.®®

Osmanli Devleti’'nin 19. ylizyilin basinda deniz ve demiryolu ulagiminda
glicsiiz olmast nedeniyle Osmanli postalarinin Avrupa’ya taginmasinda yabanci
sirket gemileri ya da trenlerinden istifade edilmisti. Bu durum ise yabanci
postanelerin giiclenmesinin ve Osmanli topraklarinda yaygin hale gelmesinin oniinii

acmist1.%

Yabanci sirketlerin postaneleri karsisinda tutunmak isteyen Osmanli
Devleti ise Posta Nezareti’nin kurulmasinin ardindan adimlarini ciddilestirmisti.
Yabanct postanelerin  Osmanli  topraklarindaki varligi, Posta Nezareti’nin
haberlesmede yegane giic olmasmin 6niinde biiyiik bir engel teskil ediyordu.®’
Yabanci postanelerin tilkedeki gliciinii géren Osmanli Devleti, bu postaneler
karsisinda bazi adimlar atarak tutunmaya calismist1.% Ancak yabanci postaneler her

anlamda avantaja sahip oldugu icin atilan adimlar da bir ¢6ziim saglamamistir.

62 Eskin, a.g.e., s.25.

63 Demir, s.2.

8 Eskin, a.g.e., s.25. Galata’da hizmette bulunan ve Istanbul ile Almanya arasinda posta islemlerini
stirdiiren Alman postanesi, blinyesinde sadece bir Tiirk memur barindirmis, geri kalan is¢i kadrosunu
Alman memurlardan olusturmustu. Ayrica Almanlar, kendi pota pullarin1 kullanmis ve Istanbul ile
Almanya arasindaki postalar1 Rusya ve Avusturya gemileri ile nakletmistir. Bu arada Avusturya,
Ingiliz ve Fransiz postalar1 yalniz demiryolu ile génderilmemis, karayolu ulasimini da kullanarak
postalari sevk etmislerdir. Okan, a.g.t., 5.82.

% jstiklal Harbi’mizde PTT, s.15

% Eskin, a.g.e., s.27.

67 Tanju Demir, “Osmanli Imparatorlugunda Deniz Tasimaciligi ve Vapur Kumpanyalari”, OTAM,
S.17, Ankara 2005, s.12.

88 Eskin, a.g.e., s.21.0smanli Devleti yabanci sirketler karsisinda kendi postanelerinin tutunabilmesi
amactyla posta icretini diisiik tutmustur. Yazici, “Tanzimat Doneminde Osmanli Haberlesme
Kurumu”, s.167.
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Omegin bu devletin sirketlerinin posta subeleri hem limanlarda hem de islek
caddelerde konumlandirilmisti. Buna karst Osmanli postaneleri yabanci postaneler
gibi islek mekanlarda degil, kimi binalarin iist katlarinda yer aliyordu.®® Her ne kadar
Osmanli Devleti’nin ilk postanesi Eminonii semtinde yer almis olsa da diger posta
subeleri yukarida bahsedildigi gibi gdzden uzak yerlerde hizmet vermisti. Bu durum
yabanci postanelerin tercih edilmesindeki sebeplerden biridir. Ciinkii yabanci
postaneler daha ¢ok goz dniinde oldugu i¢in onlarin postanelerine ulasmak ¢ok daha
kolaydir. Osmanli postanelerine ulasmak ya da hemen farkina varmak ise bu agidan
bakildiginda hicte kolay degildir.

Ote yandan Osmanli devleti posta tasimaciliginin baslangic evresinde
cekingen bir tutum sergilemisti. Oyle ki tasimaciliginin cercevesini sadece mektup ve
gazete gibi birtakim evraklar ile sinirli tutmustu. 1841°e kadar postaneler para ve
esya nakliyati yapmiyordu.’® Yabanci posta sirketleri ise bu konuda bir adim 6nde
idiler. Yabanci postaneler mektup ya da koli ayrimi yapmaksizin biitiin postalari
kabul ediyordu. Ayrica Avusturya postanelerinin otellerde dahi posta kutular1 vardi.
Ancak yabanci postanelerin, posta dagitim isiyle ilgilenmemeleri eksik bir yonii idi.
Osmanli topraklarinda Alman postaneleri disinda diger higbir devlet postalari
ikametgahlarma kadar gétiirmemistir.”*

Osmanli Devleti yabanci devletler karsisinda zayif kalmis, Osmanli sahilleri
yabanci sirketlerin gemileri ile dolmustu. Bu sirketlerin yabanci postanelerden ayri
olarak kendine ait pul ve damgalar1 da vardi.”> Yabanci posta sirketlerinin de kendi
pul ve damgalarini kullanmas1 Osmanli maliyesini daha da olumsuz etkilemekteydi.
Bu yiizden Osmanli Devleti yabanci postanelerin tilkedeki varligina son vermek igin
yogun ¢aba sarf etmistir.

Yabanci postanelerin kapatilmast i¢in 1856 yilindan itibaren birgok

tesebbiisler olmustu. Ancak yabanci devletlerin kars1 gelmesi nedeniyle bu c¢abalar

% Demir, a.g.m., s.7.

0 Eskin, a.g.e., s.18; Resat Alsan, “Cumbhuriyetin Kurulusu ve ilk On Bes Yilinda PTT Isletmesi”,
ATAM Derygisi, C.VI, S.17, 1990, 5.391; Yurtoglu, a.g.m., s.50.

L Okan, a.g.t., s.81.

2 Demir, a.g.m., s.2.
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sonugsuz kalmistir.”®> Bu noktada 1874’de Berne Posta Konferansi’na Osmanli
Devleti de katilmisti. Osmanli temsilcileri bu konferansta yabanci postanelerden
duydugu rahatsizligit dile getirmis, Osmanli topraklarindaki yabanci posta
orgiitlerinin “megru” bir zemine dayanmadigini savunmuslardir. Berne’den sonra
gerceklesen konferanslarda da bu savini siirdiirmiistiir. Osmanli Devleti  “milli
stmrlart” dahilindeki yerlerde posta hizmetlerinin de kendi sorumlulugunda
oldugunu savunmustur. Fakat yabanci devletler bu konunun konferanstan sonra
“diplomasi” yoluyla ¢dziimlenmesi gerektigini dile getirmislerdir. ingiltere ise farkli
bir sekilde kendi goriislerini ileri siirmiistiir. Ingilizlere gore Osmanli posta
sirketlerinin uluslararasi hizmetleri olmamasi nedeniyle Berne’deki konferansa
katilmalarin1 dogru bulmamislardir.’”* Osmanli Devleti igin bu konferans doniim
noktasi idi. Ciinkii bu konferansa kadar Osmanli posta tasimacilig1 yurtdisina hizmet
vermemis, yurtici ile sinirlt kalmisti. Fakat bu konferanstan sonra adimlar atilmis ve
Avrupa ile Osmanli arasinda posta tasimaciligi baslamaisti.

Konferansin ardindan Osmanli Devleti yurtdisinda posta hizmetlerine
baslayabilmesi igin ittihad Postalar1 Teskilat'm1 15 Eyliil 1876’de kurmustur.
Boylece yabanci postalar ile yapilan yarista énemli bir adim atilmis oldu. Ittihad
Postalar1 Osmanli’nin Avrupa ile baglantisin1 saglamistir. Avrupa ile kurulan bu
temas sayesinde yabanci iilkelerin Osmanli Devleti’nin yurtdisinda postacilik
hizmetinde bulunmadifi tezi de gegersiz kalmisti. Osmanli Devleti Ittihad
Postalarima ¢ok oOnem vermisti. Her ne kadar yabanci postaneleri Osmanl
topraklarindan silemediyse de kendi teskilatin1 genisletmesi acisindan kayda deger

adimlar atilmistir.”

Yabanci postanelerin sadece ekonomik zararlarindan bahsedilemez. Aym
zamanda Osmanli yonetimine karsi hareketlere de vasita olmuslardir. Ozellikle
Osmanli hiikiimeti aleyhindeki propagandalara aracilik etmislerdir. Bu postaneler
vasitastyla taginan gazetelerden kimisi hiikiimete karsit fikirler barindiriyordu.

Ozellikle Avrupa basininda II.Abdiilhamit’in tahttan indirilmesi ile alakali yazilar

8 Mehmet Emin Elmaci, “II. Mesrutiyet’ten Lozan’a Kapitiilasyonlar”, Dokuz Eyliil Universitesi
Atatiirk Tlkeleri ve Tnkllap Tarihi Enstitlisli, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Izmir 2001, s.33; Yazici,
“Tanzimat Doneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.178; Eskin, a.g.e., S.26.

"4 Yazici, “Tanzimat Déneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.173-174; Elmaci, a.g.t., .33-34.

5 Yazici, “Tanzimat Déneminde Osmanli Haberlesme Kurumu”, s.174-175.
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yazilmakta bu durum ise halkta bir etki yaratabilecegi diisiincesi ile II.Abdiilhamit’i
tedirgin etmekteydi. Bu nedenle s6z konusu yaymlar yapan gazetelerin Osmanli
Devleti’ne girmesi yasaklanmistir. Bunun icin incelemeler de yapilarak bu tiir
yayinlarin iilke sinirlarima girmesi onlenmeye c¢alisilmistir. Bu noktada Yabanci
postaneler ve glimriiklerde kontroller yapilmis, gazetede yer alan ifadelerde padisaha
yonelik aleyhte tutumlar olup olmadigina bakilmis, bunlar arasinda iilke i¢ine girisi
yasaklanmis olan gazeteler var ise alikonulmustur. Fakat alinan tiim Onlemlere
ragmen bu yayimnlarin Osmanli topraklarina girmesine engel olunamamistir. S6z
konusu yayinlar yabanci postanelerde 6zel kutulara yerlestirilmekte ve sonrasinda
gizli bir sekilde dagitimi gergeklestirilmekteydi.’”® Bu nedenle Osmanli Devleti,
1881, 1891, 1897 ve 1906 yillarinda istegini tekrarlamistir. Ancak bu girisimler de
basarisiz olmustur. Yabanci postanelerden duyulan rahatsizlik Meclis-i Viikela’da da
giindem olmustur. 13 Mart 1900 tarihli Meclis-i Viikela karariyla bir posta
komisyonu kurulmustur. 1901°de Osmanli ile yabanci posta ve giimriik
memurlarindan bir heyet olusturulmustur. Yabanci postanelere getirilen ¢antalarin bu
heyetin Oniinde ac¢ilmasina ve i¢indeki yazismalarin Osmanli posta miivezzileri
araciligiyla dagitilmasina karar verilmistir. Fakat yabanci devletler Osmanlh
Devleti’nin aldig1 bu karar karsisinda tepkilerini gostermislerdir. Bu karar Mayis
1901°de uygulamaya konuldu. Ancak yabanci sirketlerin Osmanli postalarin1 kendi

vapurlartyla tasimamasi, alinan karardan geri déniilmesine neden olmustur.””

Osmanli Devleti birtakim kisitlamalar ile yabanci postanelerin etkinligini
kirmaya calismigsa da basarisiz olmustu. Buna mukabil Osmanli Devleti kendi
postanelerini 1slah etmeye, yabanci postaneler karsisinda rekabet edebilir hale
getirmeye ¢aligmisti. Bu amagla 1900°den itibaren Osmanli memurlari tek tip kiyafet
giymeye baglamis ve posta pullarinda Arap ve Latin rakamlarini birlikte
kullanmustir.”® Aslinda Osmanli Devleti bir yandan kendi posta teskilatini yabanci
sirketlerle rekabet edebilir hale getirmeye calisirken diger taraftan yabanci posta

sirketlerinden kurtulma hedefinden vazge¢cmemistir. Ciinkii kapitiilasyonlar gegmiste

76 Fatmagiil Demirel, IL.Abdiilhamit Déneminde Sansiir, Baglam Yayinlari, istanbul 2007, s.111-
119.

T Eskin, a.g.e., .27-28.

8 Okan, a.g.t., 5.93.
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imzalanmisti ve yabanci posta sirketleri "Osmanli Devleti'nin hukukuna tecaviiz"

etmekteydiler. Bu yilizden haberlesmenin kendi tekellerinde olmasi gerektigine
inanan Osmanli Devleti bir¢cok kez postanelerin kapatilmasi yoniinde tesebbiislerde
bulunmustu. Ancak olumlu bir netice elde edememisti. 1914'de Birinci Diinya
Savasi'na girileceginin kesinlesmesinin ardindan Osmanli Devleti tutumunu net bir
sekilde ortaya koymustur. 1 Ekim 1914'de Osmanli cografyasindaki yabanci posta
subelerinin kaldirilma karar1 alinmistir. Bu karara aynmi blokta yer almasina ragmen
Almanya kars1 gelmigtir. Biitiin bu itirazlara ragmen Osmanli Devleti aldig1 karari

uygulamaktan geri durmamistir. '

= .‘ |
_

Resim 0.2: Kudiis’te Fransiz Konsoloslugu duvarindaki posta kutusu kaldiriliyor.®

" fstiklal Harbi’mizde PTT, 5.16-17.

8 Resim 0.2: Ekim 1914’te yabanci postaneler igin kapatilma karar1 alindiktan sonra séz konusu
postanelerin  posta  kutular1  kaldirilmustir.  http://www.levantineheritage.com/foreign-post-
offices.html E.T. 09.11.2022.
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BiRINCi BOLUM
MUTAREKE DONEMI ITILAF DEVLETLERI’NIN POSTANE
VE TELGRAFHANE POLITiKASI (MONDROS
MUTAREKESI’NDEN III. DAMAT FERIT PASA
HUKUMETI’NE KADAR)

A. Birinci Diinya Savasi’min Sonlanmas1 ve Mondros

Miitarekesi’ne Giden Siire¢

Birinci Diinya Savagi’na Ittifak Devletleri yaninda katilan Osmanli
Devleti’nin cephelerdeki durumuna bakildiginda, Suriye Filistin cephesinde hem
Ingilizlere hem de Arap isyanlarina karsi miicadele veren Osmanli Devleti Hafra ve
Sam’1 kaybetmis, Hicaz, Asir ve Yemen’deki birlikleri ile de irtibati kopmustu.
Suriye, Filistin, Urdiin, Halep, Irak’m (Musul bdlgesi hari¢) tamami Ingilizlerin eline
geemisti. Irak Cephesi’nde ise Tiirk ordusu her ne kadar 1916°da Kut’iil-Amare’de
basarilar kazansa da ilerleyen siiregte Ingiliz taarruzuna kars1 geri ¢ekilmek zorunda
kalmis ve Bagdat kaybedilmistir.®? Ayrica burada Ermeni ve Nasturi getelerin
Osmanli ordusu aleyhinde faaliyetleri vardi.82 1917 Ekim ayinda Rusya’da meydana
gelen Bolsevik Devrimi ise Kafkas Cephesi’nde olumlu gelismelerin yaganmasina
sebep olmustur. Oyle ki Osmanli Devleti’nin 1877-1878 savasi sonunda Rusya’ya
birakmak mecburiyetinde kaldig1 Kars, Ardahan ve Batum Brest Litowsk Antlagmasi
ile yeniden Osmanli hakimiyetine girmisti. Ote yandan Canakkale Savasi’nin
kazanilmasinin ardindan Ingilizlerin bolgeyi terk etmeye baslamasi nedeniyle
Bogazlar, Istanbul ve Trakya’ya Akdeniz’den bir saldir1 gergeklesmesi hayli zordu.
Ayrica ihtilal dolayisiyla Rusya’nin ¢okmesi Karadeniz Bogazindaki emniyetin
nispeten saglanmis oldugu seklinde degerlendirilebilirdi. Fakat 15 Eyliil giinii Itilaf

kuvvetlerinin Makedonya Cephesi’nde Bulgaristan’a saldiriya ge¢cmesi Bulgarlarin

81 Tolga Basak, Tiirk ve Ingiliz Kaynaklariyla Mondros Miitarekesi ve Uygulama Giinliigii (30
Ekim-30 Kasim 1918), IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2013, s.4-5.

8 Tiirk istiklal Harbi (TiH), C.I Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Baskanlig1 Yayinlar1, Ankara 1992, s.15
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hezimete ugramasia neden oldu. Bu yenilgiden sonra Bulgaristan Itilaf devletleri ile
miitareke arayisina girdi .3

Bulgaristan, Almanya ile Osmanli Devleti’nin baglantisin1 saglayan énemli
bir noktada bulunmaktaydi. Fakat 29 Eyliil 1918’de Bulgaristan’in Selanik
Miitarekesi’ni imzalamasi Osmanli Devleti’nin miittefikleri ile olan baglantisinin
kesilmesine yol a¢t1.3* Ayrica Osmanli topraklarini batidan itilaf tehdidine agik hale
getirdi.® Nitekim bu durum Osmanli Devleti’nin de savastan ¢ekilme nedenlerinden
biri oldu.

Itilaf Devletleri ile miitareke imzalanmaliydi. Fakat itilaf Devletleri Talat
Pasa Hiikiimeti’ni Tiirkiye’yi Birinci Diinya Savasi’na dahil etmekle ve 1915 Ermeni
soykirimi ile suglamaktaydi. Bu nedenle i¢cinde Enver ve Talat Pasalarin olmadig1 bir
hiikiimetin kurulmas1 gerekli goriiliiyordu. Bu sayede itilaf Devletleri’nin Talat Pasa
Hiikiimeti’ne gosterdikleri tutuma nazaran yeni kabineye daha 1limli yaklasacaklari
ongoriililyordu. Talat Pasa’ya gore de Ittihatg1 bir hiikiimet idaresi atindaki Tiirkiye
ile itilaf devletleri arasinda yapilacak baris bir hayli zor olacakti. Bu nedenle
miitarekenin yapilabilmesi adina hiikiimetin istifa etmesi gerektigini diisiiniiyordu.
Séylediklerinde haklilik payr da vardi. Oyle ki Osmanli Devleti Amerikan Baskan’1
Wilson’un araciligina bagvurarak Itilaf Devletleri’ne miitareke teklifinde bulunmus
olmasina ragmen Wilson’dan bir yanit alinamamist1.?® Ayrica Bulgaristan’in da
savastan ayrilmasi ile barigin gerekli oldugunu anlayan Talat Pasa istifa etmenin
dogru olacagina inandi.®” 7 Ekim giinii istifa etmek istedigini Sultan Vahdettin’e
bildiren Talat Pasa’nin ardindan kabineyi kurma goérevi 8 Ekim’de Tevfik Pasa’ya
verildi. Ancak Tevfik Pasa kabineyi bir tiirlii kuramadigindan yeni hiikiimeti kurma
gorevi Ahmet izzet Pasa’ya verildi. Ahmet Izzet Pasa kabineyi kurar kurmaz

miitareke yapilmasi icin tesebbiislerde bulundu. Nihayetinde Ingiliz General

8 Basak, a.g.e., s.6-10.

8 Fatih Mehmet Sancaktar, “Bulgaristan’in 29 Eyliil 1918 Selanik Miitarekesi’yle Birinci Diinya
Savasi’ndan Cekilmesi ve Osmanli Devleti”, 100. Yilinda Mondros Miitarekesi ve Karadeniz’de
Milli Miicadele Uluslararas1 Sempozyumu 25-26 Ekim 2018 Bildiriler Kitabi, C.l, Karadeniz
Teknik Universitesi Yaylari, Trabzon 2018, 5.180, 184.

% Basak, a.g.e., s.10.

% Basak, a.g.e., .15, s.31.

87 Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, C.I Mutlakiyete Doniis (1918-1919),
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1998, s.18.
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Townshend aracilhigiyla Ingiltere ile irtibata gecildi.?® 27 Ekim’de Mondros
Limani’'ndaki Ingiliz Agememnon Zirhlisi’'nda baslayan goriismeler 30 Ekim

1918°de Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasi ile sonugland.®

B. Mondros Miitarekesi’nin Imzalanmas1 ve Miitareke

Metninin Genel Degerlendirmesi

Itilaf Devletleri’ni temsilen Ingilizler tarafindan Akdeniz Donanmasi
Bagkomutani Koramiral Sir Somerset Arthur Gough-Calthorpe ile Osmanl
Devleti’ni temsilen Bahriye Nazir1 Rauf Bey, Hariciye Miistesar1 Resat Hikmet Bey
ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Yarbaylarindan olan Sadullah Bey arasinda miitareke
maddeleri goriisiilmiis ve asagidaki sartlarda karar kilinmistir:

“l nci Madde: Bahrisiyah (Karadeniz)’'a miirur (ge¢mek) icin Canakkale ve
Bahrisiyah bogazlarimin kiisadi (agiimasi) ve Bahrisiyah’a miirurun temini,
Canakkale ve Bahrisiyah istihkdmatinin miittefikler tarafindan iggali,

2 nci Madde: Osmanli sularindaki bilciimle torpil tarlalar ile torpido ve kovan
mevazii (mevzileri) ve mevani-i saire (sair engeller) yerleri gosterilerek ve
bunlari taramak veya temizlemek igin istek vukinda yardimda bulunulacaktir.

3 ncii Madde: Karadeniz’de mevcut torpil mevkileri mevcut malimat ita
edilecektir.

4 ncii Madde: Itilaf Hiikimetleri'ne mensup harp esirleriyle Ermeni esirler ve
tutuklular: Istanbul’da toplanacak ve hichir sarta tabi olmadan Itilaf
Hiikumetleri’ne teslim olunacaktir.

5 nci Madde: Hudutlarin muhafazas: ve i¢ asayigin devam ettirilmesi igin
liizum goriilecek askeri kuvvetten maadasimin derhal terhisini (is bu Kuva-yi
Askeriye’nin miktar ve vaziyetleri Itilaf hiikiimetleri tarafindan Devlet-i
Aliyye ile miizakere edildikten sonra, takarriir ettirilecektir.)

6 nct Madde: Osmanli karasularinda zabita ve buna miimasil hususat icin
istihdam edilecek kiiciik gemiler miistesna olmak iizere, Osmanli, sularinda

veya Devlet-i Aliyye tarafindan isgal edilen sularda bulunan kaffe-i sefain-i

8 Basak, a.g.e., 5.32-33, s.43.
8 TiH, s.35.
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10
11

12

13
14

15

harbiye (biitiin harp gemileri) teslim olunup, gésterilecek Osmanlt liman ve
limanlarinda mevkuf bulundurulacaktir.

nci Madde: Miittefikler emniyetlerini tehdit edecek vaziyet zuhurunda
herhangi stratejik noktasini isgal hakkini haiz olacaklardr.

nci Madde: Elyevm Osmanl isgali altinda bulunan bilciimle liman ve demir
mahallerinden itilaf sefaini tarafindan istifade edilmesi ve Itildfla harp
halinde bulunanlara karsi mesdid  (kapaly) bulundurulmast siifun-u
Osmaniye’de (Osmanli gemilerinde) ticaret ve ordunun terhisi hususlarinda
serait-i miimesileden (benzeri sartlardan) istifade edeceklerdir.

ncu Madde: Itilafiyyun (Itilaf tarafiarlary) Osmanli tersane limanlarindaki
umum sefain (gemiler) tamirati vesait-i teshiliyesini istimal edeceklerdir
(tamirat: kolaylastirici vasitalart kullanacaklardir).

ncu Madde: Toros tiinellerinin miittefikler tarafindan isgali.

nci Madde: Iran’in kuzeybati kismindaki Kuva-yi Osmaniye’nin derhal
harpten evvelki hudut gerisine celbi hususunda evvelce verilen emir icra
edilecektir. Mavera-i Kafkas in evvelce kuva-i Osmaniye tarafindan kismen
tahliyesi emredildiginden kism-1 miitebakisi miittefikler tarafindan vaz ' iyet-i
mahalliye tetkik edilerek talep olunursa tahliye edilecektir.

nci Madde: Hiikiimet muhaberati miistesna olmak iizere, telsiz telgraf ve
kablolarin Itilaf memurlar: tarafindan murakabesi.

ncti Madde: Bahri, askeri mevad ve malzemelerin men’i tahribi.

ncii Madde: Memleketin ihtiyaglar: tatmin olunduktan sonra miitebaki kémiir,
mahrukdt, bahri levazimin Tiirkive kaynaklarindan mubayaasi (satin
alinmasi) igin teshilat (kolaylik) ibrazi (gosterilmesi) (adi gegen maddelerin
hi¢biri ihra¢ olunmayacaktir).

nci Madde: Bilciimle hutut-u hadidiyeye (biitiin demiryolu hatlarina) Itilaf
murakabe subaylart memur edilecektir. Bunlar meyanminda Kafkas hutut-u
hadidiyesi aksami dahildir. Is bu Kafkas hututu serbest ve tam olarak Itilaf
memurlarimin idaresi altinda vaz’edecektir. Ahdlinin ihtiyacimin tatmini
dikkat nazarina alinacaktir. Is bu maddeye Batum un isgali dahildir. Osmanli

hiikiimeti Bakii’niin isgaline itirazda bulunmayacaktir.
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16 nct Madde: Hicaz’da, Asir’de, Yemen'de, Suriye’de ve Irak’ta bulunan
muhafiz kitaat en yakin Itilaf komutanina teslim olunacaktir. Ve Kilikya daki
kuvvetlerin intizami muhafaza icin gerekli miktardan maadast besinci
maddedeki sartlara tevfikan kararlastirilacak veghile geri ¢ekilecektir.

17 nci Madde: Trablus’ta ve Bingazi’de bulunan Osmanli subaylari en yakin
Italyan muhafaza kit’alarina teslim olunacaktir. Osmanli hiikiimeti teslim
emrine itaat etmedikleri takdirde muharebat ve yardimini kesmeyi kabul eder.

18 nci Madde: Misra’ta da dahil oldugu halde Trablus ve Bingazi'de isgal
edilen limanlarin en yakin itilaf muhafaza kit’alarina teslimi

19 ncu Madde: Alman, Avusturya deniz, kara ve sivil memurlar ve tebaasinin bir
ay zarfinda ve uzak mahallerde bulunanlarin bir aydan sonra miimkiin olan
en kisa zamanda Osmanli iilkesini terk etmeleri.

20 nci Madde: Besinci madde mucibince terhis edilecek Osmanli kuvvetlerine
techizat, esliha, cephane ve nakil vasitalarimin kullanilma tarzina dair
verilecek talimata riayet olunacaktir.

21 nci Madde: Muteliflerin menfaatlerini korumak icin iase Nezareti nezdine
Itilaf miimessilleri merbut bulunacak ve kendilerine bu konuda lizum
goriilecek biitiin bilgiler verilecektir.

22 nci Madde: Osmanli harp esirleri Itilaf Devletleri nezdinde muhafaza
edilecektir. Sivil harp esirleriyle askerlik yasi disinda olanlarin tahliyesi
nazarina alinacaktir.

23 ncii Madde: Osmanl Hiikimeti Merkezi Hiikiimetlerle bilciimle miinasebatt
kat’edecektir.

24 ncii Madde: Vildyat-1 sitte (alti vilayetler)'de igtisas zuhiirunda mezkir
vilayetlerin herhangi bir kismimn isgali hakkini Itilaf Devietleri muhafaza
ederler.

25 nci Madde: Miittefiklerle Osmanli Hiikimeti muhasamat 1918 senesi
Tesrinievvellinin (Ekiminin) 31 nci giinii vasati saat-i mahalli ile vakt-i

zdhirda tatil edilecektir.

% TiH, 5.47-49; Basak, a.g.e., 5.197-202.
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Mondros Miitarekesi maddeleri Itilaf Devletleri’nin isgallerine “hukuki” bir
zemin hazirlamak i¢in olusturulmustu. Miitareke ile Trakya, Bogazlar, Anadolu ve
Kafkasya itilaf isgallerine hazir hale geliyordu. Ayrica Osmanli ordusu silahlarini
bikacak, demiryolu ag1 Itilaf denetimine girecekti. Bu durumda Mondros Miitarekesi
“Tiirkiye 'nin kayitsiz sartsiz teslimi” seklinde ifade edilebilir. Oyle ki Bogazlarin
acilmasma ve Karadeniz’in Itilaf kontroliine girmesine neden olan miitarekenin 1.
maddesi ile Istanbul da tehlike altina giriyordu. Yine 7. madde ile itilaf Devletleri
herhangi bir bolgeyi isgal edebilirdi. 11. ve 15. maddeler ile Kuzeybati iran ve
Katkasya’daki Osmanli Devleti’nin konumu 1914 smirlarina geriliyordu. Ayrica
Transkafkasya demiryolunun kontroliinii de eline alan isgal giigleri i¢in Batum ve
Bakii yolu da agiliyordu. Miitarekenin 24. maddesi ile de alt1 vilayette herhangi bir
karisiklik ortaya ¢ikmasi durumunda itilaf giiglerinin isgaline olanak tanimiyordu.
Ayrica 10. madde ile de Toros tiinellerinin isgaline zemin hazirlamiglardi.®* Aslinda
Itilaf Devletleri’nin Osmanli ordusunu terhis etmesi, silahlarmi terk etmelerini
istemeleri 7. ve 24. maddeleri uygulamalari i¢in kapi araliyordu. Ciinkii silahlarin
birakmis Osmanli kuvvetlerinin asayisi saglamasi ¢ok zor goriiniiyordu. Bu durum
ise Itilaf isgallerinin oniinii a¢acakti. Nitekim Yunanlilar Bati Anadolu’daki ¢ogu
noktayr Mondros Miitarekesi’nin 7. Maddesine dayanarak isgal etmislerdi.

Ayrica miitareke maddelerinde gegen ibareler muglak ifadeler icermekteydi. Bu
durumda maddeler istenildigi sekilde yorumlanabilirdi. Oyle ki miitareke
hiikiimlerini uygulamaya gectikleri esnada bu durum daha net anlagilmistir. Kilikya
teriminin kullanilmasi, Suriye ve Irak (Mezopotamya)’daki sinirlarin belirlenmemesi,
stratejik noktalar ve garnizon ifadelerinin net bir sekilde agiklanmamasi ve kontrol
sOzcligliniin  hangi anlamda kullanildiginin  belirlenmemesi bu duruma O6rnek
verilebilir.®

Yildirim Ordular Komutan1 Mustafa Kemal Pasa da miitareke metninde gecen
ifadelerin belirsiz oldugunu ve Tiirkiye i¢in bir tehdit olusturdugunu diisiinmekte idi.
Bu konu hakkinda Sadrazam Ahmet Izzet Pasa ile aralarinda birtakim yazigsmalar
olmustu. Bu noktada Mustafa Kemal Pasa, Ahmet Izzet Pasa’ya Toros tiinellerinden

kastin neresi oldugunu, Amanos tiinellerinin de buraya dahil olup olmadigini sormus,

%1 Basak, a.g.e., $.273-274.
%2 Basak, a.g.e., $.274-275.
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Itilaf kuvvetlerinin kag asker ile ve hangi yollar1 kullanarak bu noktaya geleceklerini
O0grenmek istemisti. Ayrica isgal ile ifade etmek istedikleri sey bir kontrol ya da
isletme hakki miydi, yoksa tiinelleri muhafaza altina almak miydi? Bu sorularda
Mustafa Kemal’in zihnini mesgul ediyor, itilaf Devletleri’nin Toros tiinellerini isgal
etmek igin oncelikle biitin Adana Vilayeti’ni isgal edecegini diisiiniiyordu. Ote
yandan Mustafa Kemal Pasa’ya gore, Itilaf Devletleri’nin miitarekede Adana yerine
Kilikya ifadesini kullanmalarinin baz1 sebepleri vardi. Ingiliz atlasinda Kilikya’nin
dogu tarafinda Suriye ve kuzeyinde Maras’in bulunmasini Ingilizlerin Suriye sinirmi
Kilikya’nin kuzey sinirmin dogusuna genisletmek istemeleri olarak yorumlamisti.
Mustafa Kemal’e gore Ingilizlerin asil amaci Iskenderun’u isgal ederek Suriye’deki
7. Ordunun geri ¢ekilmesini saglamakt1.®® Ayrica maddeler arasinda miitarekenin ne
kadar siirecegi ve baris akdinin ne zaman imzalanacagina dair bir tarih verilmemisti.
ftilaf Devletleri bdylece miitarcke siiresini istedikleri kadar uzatacak ve Osmanl
Devleti’ni en agir baris kosullarin1 dahi kabul edebilecegi bir kivama getirmeye

calisacaklards.®

1. 12. Maddenin Degerlendirilmesi

Itilaf Devletleri miitareke goriismeleri sirasinda biitiin haberlesme vasitalari
tizerindeki kontrolii tistlenmek istemislerdi. Nitekim 27 Ekim’deki miizakerelerde
Ingiliz ve Fransizlar Miitareke metninin haberlesme ile ilgili 12. maddesini “telsiz
telgraf ve kablolarin Itilaf memurlar: tarafindan idaresi” seklinde tasarlamak
istemislerdi.®® Ancak bu ifadeler haberlesme araclarinin iizerindeki Osmanl giiciinii
artik Itilaf hakimiyetine birakmak demekti. Bu nedenle Tiirk heyeti resmi
muhaberatin denetim altina alinmasimni Osmanli Devleti’nin egemenlik haklarina
zarar verecegini savunmustu.’® Dolayisiyla Ingilizce metinde gecen ‘“Wireless

’

telegraphy and cable stations to be administered by the Allies.” ifadelerden

% TH, 5.64-65, 5.67.

% Basak, a.g.e., s.275.

% Mondros’taki Osmanli Heyeti’'nden Ali Riza Pasa’ya gonderilen 27 Ekim 1918 tarihli itilafin teklif
ettigi miitareke seraiti. BOA. HR.SYS., 2563/2 Lef 3; Fatih Mehmet Sancaktar, ‘“Mondros
Miitarekesi’nin 20. Maddesi ve Itilaf Giiglerinin Catalca ve Istanbul Bogazi’ndaki Osmanli Askeri
Miihimmatin1 Imha veya Satma Girisimlerine Osmanli Devleti’nin Engel Olma Cabas1 (1921-1922)”,
Imparatorluklar Cagma Veda, Otiiken, Istanbul 2019, 5.260.

% Basak, a.g.e., 5.268.
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“administer/idare” kelimesinin degistirilmesi ve resmi haberlesmenin herhangi bir
engelle karsilasmamasi gerekliydi. Bu noktada 30 Ekim 1918’deki goriismelerde 12.
madde “Wireless telegraphy and cable stations to be control by the Allies, Tiirkish
Government messages control excepted.” olarak degistirildi ve kabul edildi®
Boylece ‘“administer/idare” kelimesi “control/kontrol” seklinde diizenlenmisti.
Ayrica Hiikiimet muhaberatinin kontrolden muaf tutulacag: belirtilmistir.

Fransizca metinde ise bu ifade “Controle des stations de Telégraphie sans fil
et des cdbles Télégraphiquos par les Alliés, excepté les dépoches du Gouvernement
Turc.” olarak ge¢mektedir.®® Nihayetinde 12. madde “Hiikiimet muhaberati
miistesna olmak iizere, telsiz-telgraf ve kablolarmm Itilif memurlar: tarafindan
murakabesi” seklinde kabul edilmisti.*® Bu hiikme gore Itilaf Devletleri Osmanl
Devleti’nin resmi haberlesme evraklari hari¢ biitlin yazismalarini denetleyebilirdi.
Ancak itilaf Devletleri hiikiimet haberlesmesi de dahil biitiin yazismalar1 kontrol
etmeye baglamisti.

Itilaf giiclerinin miitarekeye aykir1 bir sekilde hareket etmelerine, haberlesme
vasttalarinin kontrolii ile ilgili maddelerindeki ifadelerin net olmamasi, bir¢ok anlam
cikarilabilecek sekilde diizenlenmesi zemin hazirlamist1.}?® Bu nedenle Itilaf
Devletleri miitareke hiikiimlerini Osmanl yetkililerinden daha farkli yorumlamis ve

101 Bu noktada itilaf giileri Ingilizce “control” ve Fransizca

degerlendirmisti.
“Controle” kelimelerinden isgal etme, el koyma, idare etme gibi anlamlar
cikarmiglardi. Tiirkge kontrol kelimesi ise bu anlamlara gelmemekteydi. Dolayisiyla
Ingiliz ve Fransizlar bir anlam kargasasi yaratarak Osmanli Devleti’nin haberlesme

merkezlerini isgal etmislerdir.

97 Mondros’taki Osmanli Heyeti ve Ingiltere murahhaslar1 arasinda yapilan 30 Ekim 1918 tarihli
miitareke muzakereleri. BOA. HR. SYS., 2563/7 Lef 7; BOA. HR. SYS., 2563/7 Lef 1-3; Sancaktar,
“Mondros Miitarekesi’nin 20. Maddesi”, s.263.

% Mondros Miitarekesi sureti ve miizakerelere dair 30 Ekim 1918 tarihli 1, 2, 3, 4 ve 5. Oturumlarin
tutanak suretleri. BOA. HR. SYS., 2305/20 Lef 2; Sancaktar, “Mondros Miitarekesi’nin 20.
Maddesi”, s.263.

% TiH, s.48; Basak, a.g.e., 5.200.

100 TiH, 5.53.

101 Sancaktar, “Mondros Miitarekesi’nin 20. Maddesi”, s.256.
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Ayrica hiikiimet yazigmalar1 da dahil biitlin evraklara sansiir uygulamaya
baslamislardi.’> Dénemin Sadrazami Ahmet izzet Pasa da Itilaf Devletleri’nin
miitareke metninde gecen “control/kontrol” kelimesinin Ingilizcedeki “hiikiim,
kumanda ve tasarruf” gibi farkli manalarindan istifade ederek telsiz ve telgraf
istasyonlarini isgal ettiklerini ileri siirmiistiir.'®® Oyle ki Fransiz Fevkalade (Yiiksek)
komiser Defrance, “kontrol” kelimesine yiiklenilen anlami Osmanli Devleti’nin
yapmak istedigi her seyin Itilaf Devletleri’nin izninden ge¢mesi seklinde

aciklamistr. 1%

C. Itilaf Devletleri’nin Isgal Bolgeleri

Isgal giicleri Osmanl cografyasinda ayni bolgeleri veya kesissen toprak
parcalarini zapt etmek istemislerdir. Bu durum o6zelikle Ingiltere-Fransa ve italya-
Yunanistan arasinda anlasmazliklara yol agmistir. Nitekim Ingiltere ve Fransa hemen
hemen ayni topraklarda egemenlik kurmak istemislerdir. Bu durum ise iki devlet
arasinda ¢ikar ¢atismalarina neden olmus, aralarinda imzalanan ikili anlasmalar ile
sorunlar1 ¢ozmeye ¢alismislardir.

Ingiltere Canakkale ve Kat’iil-Amare yenilgisinden sonra sdmiirge
topraklarindaki etkisini arttirmak ve itibarin1 giiclendirmek istemisti. Hindistan
somiirgelerine giden yol da Osmanli cografyasindan ge¢mekte idi. Ote yandan
Gilineydogu Anadolu’yu Ruslara karsi bir kalkan vazifesi gorebileceginden ele
gecirmek niyetinde idi. Bu nedenle Urfa, Antep Maras ve c¢evresini ele gecirmeyi
planlamislards. 1%

Fakat Fransizlarin bu bolgelerde farkli gayeleri vardi. Fransa i¢in Suriye
onemli bir yere sahipti. Kilikya’y1r da Suriye’nin topragi olarak sayiyordu. Ayrica

Urfa, Antep, Maras ve Adana’y1 ele gegirerek Suriye’yi korumak niyetindeydi.?®

102 Apdurrahman Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara 2014, s.454.

193“Bjr de kontrol deyiminin Ingilizce anlamu, bizim bildigimiz gibi olmayip ddeta hiikiim, kumanda ve
tasarruf anlamina geldigi daha sonra iddia olunarak, bu yiizden de bir hayli miidahalelere
kalkisilmis, s6z gelimi telsiz-telgraf istasyonlarimin kontroliinii biz tabii olarak haberlesmenin
kontrolii hakki sanarken, bunlara biisbiitin el konulmustur.” Ahmet Izzet Pasa, Feryadim, C.II,
Timas Yayinlari, Istanbul 2017, 5.33; Sancaktar, “Mondros Miitarekesi’nin 20. Maddesi”, 5.258.

104 Bozkurt, a.g.e., 5.353.

105 Kemal Celik, Milli Miicadele’de Adana ve Havalisi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999, s.8-10.
16 Celik, a.g.e., s.11.12.
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Aslinda 9-16 Mayis 1916°da Ingiltere ile Fransa arasinda Sykes-Picot Anlasmasi
imzalanmistt. Anlagmaya gore Urfa, Antep, Maras ve Musul Fransizlara verilmisti.
Fakat Mondros Miitarekesi’nden sonra Ingiltere bu topraklari isgal etti. 15 Eyliil
1919°da ise Suriye Itilafnamesi ile Musul Ingilizlere birakilirken Urfa, Antep, Maras
ve Adana Fransizlara verildi.!%’

Ingilizler ve Fransizlar arasinda Istanbul ve Bogazlar bolgesi de bir rekabet
sahas1 olmustu. Her iki devlet s6z konusu bolgelerin yonetimi i¢in iki ayr diisiince
one siirmiislerdi. Nitekim Ingilizler Istanbul ve Bogazlar Devleti Projesi’ni
savunurken Fransizlar icin istanbul ve Bogazlar iki ayr1 konu oldugundan bdyle bir
projeyi desteklemeyeceklerdi.!® Ayrica Istanbul’un isgalinden sonra kurulan
Komiserliklerle ilgili de tartismalar yasanmis, her iki devlet istanbul’da hakim giic
olmak istemisti. Dolayistyla birgok konu ¢ikar ¢atismalarina neden olmustu.%®

Miitareke Déneminde I. Diinya Savasi’nin son asamasinda Itilaf devletlerine
yanasan Yunanistan Megali Ideasin1 gerceklestirme adima bir firsat yakalamistr. Bu
gaye ile Osmanli Devleti’nde yasayan Rumlar1 gerceklestirmek istedikleri hedefleri
icin bir ara¢ olarak kullandilar.'® Once Bati Anadolu’nun asayisine Rumlardan
olusturdugu ceteler ile zarar vermeye c¢ahistilar.!! Bdylece Mondros Miitarekesi
hiikiimlerini kullanmaya calismiglardir. Bu minvalde Yunanistan Aydin’da asayisin
saglanamadigin1 gerekce gostererek miitarekenin 7. maddesine gore asker
konuslandiriimasini talep etmis!!? ve Izmir’in isgaline kadar pek ¢ok noktayr Yunan
kontrolii i¢in hazirlamistir.**®

Fakat Italyanlarin da Yunanistan ile ayni topraklarda farkli idealleri vardi.

Ornegin Italyanlarin Bati Anadolu’yu ele gegirmek gibi bir planlar1 vardi. Zira

Anadolu verimli topraklara, maden sahalarma ve gesitli bitki ortiisiine ev sahipligi

107 Celik, a.g.e., s.112-115.

108 Apdurrahman Bozkurt, Tiirk Bogazlarinda Uluslararasi Kontrol (1918-1936), ideal Kiiltiir
Yaymcilik, Istanbul 2014, s.43-45

109 Abdurrahman Bozkurt, “Isgal Istanbul’unda Fransiz-Ingiliz {liskileri”, 90. Yilinda Milli Miicadele
Sempozyumlar1 Mayis-Haziran 2009 Bildiriler Kitabi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2011,
5.525-526.

110 salahi R. Sonyel, ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirk-Yunan iliskileri 1821-1923, Remzi Kitabevi,
Istanbul 2011, s.49.

11 Adnan Sofuoglu, Kuva-y1 Milliye Déneminde Kuzeybati Anadolu 1919-1921, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1994, s.37-38.

112 Sonyel, a.g.e., 5.115-116.

113 TiH, C.I Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1
Yaynlari, Ankara 1992, s.199.

31



yapan bir 6zellige sahipti. Ayrica burasi is sahasi olarak da kullanilabilecek bir alan
idi. Bolgenin 6nceden eski Roma Imparatorlugu’nun hakimiyetinde olmasi*'*
Italyanlarin burada Yunanlilara kars1 rakip olmasina neden oldu.

Aslinda 19-21 Nisan 1917°de imzalanan St. Jean de Maurienne Anlasmasi ile
Italya’ya Antalya, Izmir ve Konya verilmisti. Italya bu anlasmay1 dayanak gostererek
Bati Anadolu bélgesini isgal etmek istemistir.!’® Fakat Italyanlarin Ege ve
Akdeniz’de yayilmalar1 Ingiltere ve Fransa’nin ¢ikarlar ile gelismekteydi.!'® 18
Ocak 1919°da Paris Baris Konferansi’nda da bu konu iizerinde goriismeler olmustu.
Italya Akdeniz’de Ingiltere igin rakip bir gii¢ idi. Adriyatik’teki Italyan arzular ise
Amerika icin bir tehdit olusturmaktaydi. Bu nedenle Italyan’in Anadolu ile
Adriyatik’teki arzulan ittifak kurdugu devletler tarafindan kabul edilmemis ve
Italyan’mn Paris Baris Konferans’indan ayrilmasi ile sonuglanmisti. italyanlarin
konferanstan ayrilmasi iizerine Izmir ile ilgili mevzularin Yunanistan lehine
sonuglanmas1 daha rahat olmustur. Bu yiizden italyanlar yénlerini bundan sonra daha
cok Giiney Bati Anadolu’ya cevirseler de Bati Anadolu’daki Yunan ilerleyisini hos
karsilamamuslardir. Italyanlar Giiney Bati Anadolu’da hem bélgeyi hem de halki
yakindan tanimak igin kesiflere yonelmislerdi.'!” Ayrica bankalar, konsolosluklar,
okullar acarak ve haberlesme merkezleri insa ederek isgal etmek istedikleri bolgeler
i¢in bir hazirlik yapmislardir. 28 Mart 1919°da Antalya’y1 zapt etmelerinin ardindan

isgallerini genis alana yaymuslardir.1!8

114 Mevliit Celebi, Milli Miicadele Dénemi’nde Tiirk-italyan iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara 2002, s.4.

115 TjH, 5.198-199.

116 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, s. 255.

117 Celebi, a.g.e., s.44-49, s.59.

118 Celebi, a.g.e., 8.3, s.71.
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119

Harita 1.1: Osmanli Devleti’nin posta yollarin1 gdsteren harita

119 Harita 1.1: “Memalik-i Osmaniye Posta Sebekesi”, Salt Arastirma, Kod: APLPTTO1.
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Harita 1.2: Osmanli Devleti’nin posta yollarmi gdsteren harita'?’

120 Harita 1.2: Osmanl Devleti’nin posta yollarni gosteren harita. BOA. HRT. h., 361, 1 Ocak 1903.
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121

Harita 1.3: Osmanli Devleti’nin telgraf hatlarini gosteren harita

21 Harita 1.3: Osmanli Devleti’nin telgraf hatlarmi gosteren harita. BOA. HRT.h., 364, 1 Ocak
1882.
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Sekil 1.1: Osmanli Devleti’ndeki Telgraf giizergahlar
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Sekil 1.2: Isgal edilen Posta, Telgraf ve Telsiz merkezlerinin Haritas1
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D. itilaf Devletleri’nin Postane ve Telgrafhaneleri Isgali ve
Uyguladiklar1 Kontrol
1. Resmi Haberlesmenin Engellenmesi ve Sifreli Haberlesmenin

Yasaklanmasi

Mondros Miitarekesi’nin ardindan Itilaf giicleri Osmanli topraklarinda isgallere
baslamist1. Ik olarak ele gecirdikleri yerlerden biri de telgrathaneler idi. Itilaf
Devletleri bu haberlesme merkezlerinde Osmanli Devleti’nin acik ve gizli yazismalar
yapmasini yasaklamisti.

1 Ocak 1919°da Antep’i isgal eden Ingilizler Antep Telgrafhanesi de zapt
etmislerdi. Ingilizlerin telgrathaneye uyguladiklar1 siki kontrol ise Mayis 1919°dan
once son bulmustu. Once telgraflardaki kontrolii hafifleten Ingilizler, daha sonra
gelen ve giden biitiin yazismalardaki denetimi kaldirmusti.'?? Ancak Ingilizlerin
Antep’teki haberlesmenin iizerinden ellerini g¢ekmeleri, Osmanli idarecilerinin
telgraflar hususunda nefes almalarin1 saglamamisti. Cilinkii Fransizlar, Antep’te
Ingilizlerin birakti§1 yerden sansiir uygulamalarma devam edecektir. 15 Eyliil
1919°da imzalanan Suriye Itilafnamesi geregi Antep’i Fransizlara veren Ingilizler
Kasim 1919 baglangicina kadar bu merkezde kalmaiglar, bu tarihten itibaren ise bolge
Fransiz isgaline birakilmist1.’?® Bu meyanda Ingilizler yonlerini giineye cevirerek
Antep’te az bir birlik birakmuglardi. Ote yandan Fransizlarn ii¢ tabur asker ile
bolgeye gelmesi bekleniyordu. Bu olaylar Antep Telgrafthanesi’nde Fransiz
kontroliiniin baslayacagini gdstermekteydi.'?*

Baslangigta Ingiliz ve Fransiz birlikleri Antep Telgrafhanesi’nde resmi
haberlesmeye kontrol uygulamaya baslamislardi. Sifreli haberlesme ise ya
yasaklanmis ya da telgraflarin ¢O0zlimiinii saglayan anahtarlarin i1sgal ordusu
askerlerine verilmesi zorunlu kilmmusti. Ayrica Ingiliz ve Fransiz askerleri
telgrathanedeki eski kayitlarin kendi bekgilerine teslim edilmesini istemislerdi. Zira

isgal giicleri gegmiste Ittihat ve Terakki’ye mensup kisilerin “fesat”, karisiklik

12 Osmanli Ordu-yu Hiimdyunu Bas Kumandanlik Vekaleti Subesi’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 29 Temmuz 1335 tarihli yazi. Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanhgi
(ATASE), istiklal Harbi Katalogu (ISH), Kutu:105 Gomlek:65.

123 T{H, 5.107.

124 Ayintab Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen sifre. BOA. DH. SFR., 649/45 Lef 1-
1/Lef 1-2.
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cikarmak i¢in ¢aligtiklarini diistinliyorlardi. Bu noktadan hareketle Antep’ten ¢ekilen
telgraflarin “fesada” hizmet ettigine inanmiglardi. Bu nedenle 6nceki yazigsmalari
incelemek istemislerdi. Ayrica Antep’teki Fransiz Isgal Kumandanina gére, Osmanli
Devleti Itilaf Ordularmin emri altinda oldugundan istedikleri her seyin yerine
getirilmesi gerekiyordu. Fakat Antep’teki Osmanli idarecileri bu merkezde yapilan
isgal ve sansliriin miitarekenin konu ile ilgili 12. maddesine aykir1 oldugunu ve iggal
ordularinin  verdigi beyanati hiikiimet islerine miidahale anlami tasidigim
savunuyorlardi. Antep’teki Osmanli yoneticileri merkezi idareden, Istanbul’dan
“talimat” almadik¢a isgal ordularmmin miidahalesine izin vermeme hususunda
kararliydilar. Hatta Osmanli hiikiimeti bu tiir girisimleri “protesto” etmeliydi.}®
Fakat Antep’ten Istanbul’a gdnderilen telgraflara cevap gelmemisti. 1918 yilinin
Aralik aymnda gonderilen alt1 sifre telgraftan higbirine karsilik verilmemisti. Bunun
nedeni sifre telgraflarin Isgal idaresince engellenmesi idi. Bu yiizden “tereddiid”
icinde kalan Antep’teki Osmanli idarecileri, isgal gliclerinden haberlesme iizerindeki
engellemenin kaldirilarak Istanbul ile gerekli yazismalara izin verilmesini talep
etmislerdir *® Bu noktada telgrathanenin isgaline karsi izlenecek yolun sdylenmesi
onem tasimaktaydi. Fakat Istanbul’dan gerekli talimat alinamamis, bu durum
Antep’te “miiskiil” bir durum yaratmigtr.*?’

Maras’taki haberlesme de isgal giicleri tarafindan kontrol altina alinmisti. 22
Subat 1919°da ii¢ yiiz altmig1 siivari olmak lizere piyadelerle birlikte alt1 yiiz neferlik
bir Ingiliz kuvveti Maras’a gelmistir. Maras’a gelen Ingiliz subaylarina Halep Ingiliz
Kumandanliginca gonderilen isgal uygulamalarina dair dort maddelik talimatname

yonlendirici olmustur.’?® Bu talimatnameye gore Ingilizler, 6 Mart 1919°dan itibaren

125 Maras Mutasarrifligi’ndan gonderilen 1 Ocak 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. BEO., 4550/341224
Lef 3. Telgraf haberlesmesinin engellenmesi nedeniyle yazismalar Antep liva telgrafhanesinde
bekletilmistir. Posta ve Telgraf Nezareti’nden Déhiliye Nezareti’'ne gonderilen 22 Subat 1919 tarihli
sifre telgraf. BOA. DH. SFR., 616/101 lef 1.
126 BOA. BEO., 4550/341224 Lef 3/Lef 4.
127 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 8 Ocak 1919 tarihli yazi. BOA. BEO., 4550/341224
Lef 2; Sadaret’ten Hariciye Nezareti'ne gonderilen 9 Ocak 1919 tarihli yazi. BOA. BEO.,,
4550/341224 Lef 1.
128 S5z konusu tahriratin igerigi soyleydi:
1) Marag’ta ve miilhakatinda ikamet eden “cemaat-i mubhtelife” arasinda asayisin olmadigi
hakkinda raporlar mevcuttur.
2) Bu olay iizerine Halep ve miilhakatindaki ingiliz Kitaati Kumandan1 Maras mevkiine gelmis
ve buraya Ingiliz kitaatin1 yerlestirmeye karar vermistir. Bu askeri birlik asayisin
saglanmasinda Maras’taki mahalli hiikiimete yardim edecektir.
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resmi ve gayri resmi biitlin yazigmalar1 sansiir edeceklerdi. Ancak bu uygulama
Osmanli Devleti’nin yonetimine, i¢ islerine miidahale anlami tagidig1 gibi, miitareke
hiikiimlerine de aykir1 idi. Bu nedenle Osmanli merkezi otoritesi uygulamanin kabul
edilemeyecegi uyarisini, Maras’taki Osmanli yerel yetkililerine yapmistir. Hatta bu
husus “lisan-1 miinasip” bir sekilde Ingiliz Kumandanhigina anlatilmali idi. Fakat
Ingiliz isgal kuvvetleri sansiirii uygulamakta kararli idiler.!?® Osmanli Devleti ise
Ingiliz kontroliine karsisinda direnis gostermek istemis, sansiiriin baslamasi
durumunda ise Ingilizleri Fevkalade Komiserliklere “sikdyet” etmeyi planlamigtir.1®

Urfa ve Mardin de Ingilizler tarafindan isgal edilmisti. Ingilizler bu iki
merkezde bulunan ahali ve jandarmanin silahini toplamis, resmi haberlesmeyi
kontrole tabi tutmus ve sifreli muhaberat: da yasaklamist1. Ingilizler isgalden sonra
Sykes-Picot Anlagmasi’na gore Urfa’y1 Fransizlara birakmisti. Fransizlar ise Urfa’ya
daha Ingiliz isgali varken gelmis ve telgrafthaneye sansiir memurlarmni

yerlestirmislerdi. 3!

3) Maras Ingiliz Kitaati Kumandan Zabiti’nin kontroliinde olacak ve Tiirk memurlari tarafindan
idare edilmeye devam edeceklerdir.
4) Ingiliz Generalin emrine gore, Tiirk memurlarinin hepsi hem Generale hem de Ingiliz
Miifreze Kumandanliklarina vazifelerini yerine getirme konusunda yardim edeceklerdir.

Fakat Maras’ta asayis konusunda olumsuz higbir olay meydana gelmemisti. Inzibat ve asayis de temin
edilmekteydi. Dolaysisiyla bu beyanatin hicbir sekilde kabul edilemeyecegi acikti. Ayrica Osmanli
Devleti Marag’taki Ingiliz birligi icin “misafir” muamelesinden baska bir sey yapilmayacagini
soylemisti. Ingiliz Kumandanhgi’nca yapilan bu hareket karsisinda Osmanli Devleti miitareke metnini
One siirerek gonderdikleri kuvvetin geri alinmasini istemigtir. Maras Mutasarrifligi’ndan gonderilen 22
Subat 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. EUM. AYS., 74/91 Lef 1; Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye
Nazir1 Franko Pasa’ya gonderilen 1 Mart 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 74/91 Lef 2.
Ayrica Ingilizler Antep’te asayisin saglanamadigini bahane ederek kendilerince giivenligi
saglamislardi. Ornegin Ermenilerin mallarin1 ve esyalarmi gasp etmekle sucladiklar1 “Islamileri”
Sudan’a gondermislerdi. Harbiye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 10 Mart 1919 tarihli
yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 74/91 Lef 8.
129 Maras Mutasarrifligi’ndan gonderilen 6 Mart 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. EUM. AYS.,
74/91 Lef 6; Maras Mutasarrifligi’ndan génderilen 6 Mart 1919 tarihli sifre. ATASE, iSH, K:78
G:114.
130 Dahiliye Nezareti'nden Maras Mutasarrifi Ata Bey’e gonderilen 8 Mart 1919 tarihli miistacel siftre.
BOA. DH. EUM. AYS., 74/91 Lef 7. 3. Ordu Kolordu komutan1 Albay Selahattin Bey Elbistan’a
geldigi zaman burada sahit oldugu olaylar1 Maras’ta Fransiz Isgalinin baslayacagi seklinde
yorumlamist1. Ciinkii Ingilizlerin Urfa, Antep ve Maras’1 yavas yavas terk ettiklerini gormiistiir.
Ayrica iki Fransiz askerinin de Antep’e geldigini ve telgrafhanedeki yazigmalara sansiir uygulamaya
basladiklarmi 6grenmisti. Bu nedenle Ingilizlerin ardindan Fransizlarin Maras’a gelecegini
diisiinmiistii. Tiirk Istiklal Harbi, C.IV Giiney Cephesi, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Yaynlari, Ankara 2009, 5.56-57.
181 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne goénderilen 10 Kasim 1919 tarihli
yazi. BOA. DH. i. UM., 20-22/14-12 Lef 2.
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Islahiye merkezinde ise Fransizlar siddetli bir sansiir uygulamislardi. Nitekim
resmi ve sifreli yazismalar Fransizlarca kontrol edilmis, Fransizlarin onayindan
geemeyen higbir evrak gonderilememistir. Yine Mersin’de de hiikiimet muhaberatina
sansiir uygulamislardi. 132 Ayrica bu merkezde uygulanacak sansiir i¢in de birtakim
kurallar belirlenmisti. Buna gore, Osmanli Devleti ile yapilacak baris akdine kadar
Mersin’deki telgraf muhaberati Fransizlar tarafindan kontrol edilecekti. Postaneler
sabah 7-10 ile 6gleden sonra 3-5 arasinda faaliyet gosterecekti. Mektuplar postaneye
acik olarak teslim edilecek, sansiirledikten sonra da kapatilacakti. Kusku duyduklar

mektuplart alikoyabileceklerdi. S6z konusu yazismalarin sansiir islemleri belirtilen

133

saatlerde yapilacakti.

Mersine. ipa poste & télégraphe Imp. Ottomane

Resim 1.1: Mersin Posta ve Telgrafhanesi***

132 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen Ocak 1919 tarihli yazi.
ATASE, ISH, K:76 G16 B:16AB; Osmanli Ordu-yu Hiimayunu Bas Kumandanlik Erkan-1 Harbiye
Riyaseti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 11 Ocak 1335 tarihli yazi. ATASE, ISH, K:76 G:16.
13 Tyrgay Tunali, “Cukurova Bolgesi’'nde Fransiz Isgali ve Isgal Yonetimi (1918-1921), istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2021, s.120.

13% Resim 1.1: http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html E.T. 09.11.2022.
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Fransizlar 17 Aralik 1918’de Adana’y1 isgal etmislerdi. Ayrica Adana’daki isgal
kuvvetlerinin komutan olan *** Romieu tarafindan bu merkezde Osmanli Devleti’ne
bagli Adana Valisi, Irtibat Subayr Binbasi Tevfik Bey ile Kolagas1 Azadyan
Efendi’ye ve isgal gii¢lerine bagli Askeri Komiser Simon Efendi’ye bir talimatname
gonderilmisti. Bu talimatname ile Adana’da uygulanacak sansiiriin esaslari
belirlenmisti.

Sifreli telgraflarin alinmasi ve ¢ekilmesi yasaklanmistir. Biitlin telgraflar agik
olarak cekilecek ve telgraflarin ilizerine sansiir edildigini gosteren “vize” isareti
koyulacaktir. Bu emrin yerine getirilmesi i¢in bazi 6nlemler alinmistir:

1) Adana istasyonu: Istasyon Telgrathanesi’ndeki telgraf yazismalarin1 Kolagas:
Azadyan Efendi’nin yardimlariyla Askeri Komiser Simon Efendi sansiir
edecektir.

2) Osmanli Istasyon Komiseri’nin veyahut simendifer idaresinin cekecegi
telgraflar Adana istasyonunda sansiir edilecektir.

3) Sehir postanesi: Bu postaneyi miilki makamlar ve ahali haberlesme igin
kullanacakti. Telgraflar cekilmeden &nce “Kilikya Isgal Kuvvetleri
Muavinligi” kaleminde tetkik edilip sonrasinda postaneye gonderilecekti.
Kilikya Isgal Kuvvetleri Kumandanmnin damgasmin bulunmadigi higbir
telgraf ¢ekilmeyecekti. Bunun i¢in sehir postanesinde bir “Heyet-i Teftisiye”
gorevlendirilmisti.*®

Ayrica yukarida ifade edilen hususlara uyulmamasi durumunda resmi
haberlesmeye sansiir uygulanacagi bildirilmisti. Osmanli merkezince Mondros
Miitarekesi’nde belirtilen sartlara aykiri olan bu tutum karsisinda Istanbul’daki Itilaf
temsilcilerine bagvurulmast ve Adana’ya yonelik sifreli telgraflarin bir siire
yazilmamas1 gerekli goriilmiistii.’®” Ancak Yildirim Kitaat-1 Miifettisi Nihat Pasa

Fransizlarin hem biitiin muhaberata sansiir uygulamalarini hem de sifreli yazismalara

135 Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 6 Ocak 1919 tarihli yaz1. BOA. BEO., 4550/341195
Lef 1, Dahiliye Nezareti'nden Sadaret’e gonderilen 7 Ocak 1919 tarihli yazi. BOA. BEO.,,
4550/341195 Lef 3.

136 ATASE, iSH, K:76 G:32 B:32AL; Feyza Kurnaz Sahin, “Mondros Miitarekesi Sonrasinda
Osmanli Devleti’nde Askeri Sansiiriin Kaldirilmas1 Meselesi”, Mondros Miitarekesi’nin 100. Yih: 1.
Diinya Savasi’min Sonu Miitarekeler ve Baris Antlasmalar1 Uluslararasi Sempozyumu 24-26
Ekim 2018 Bildiriler Kitabi, C.Il, ATAM, Ankara 2019, s.860-861

187 Adana Vilayeti’'nden gonderilen 6 Ocak 1919 tarihli telgrafname sureti. BOA. BEO., 4550/341195
Lef 2.
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engel olmalarin1 miitarekeye aykiri bulmustu. Bu nedenle bir “protesto” metni
hazirlayarak Adana’daki Fransiz Kumandanligi’na géndermisti.’*® Ciinkii telgraflar
gonderilse bile telgrathane tarafindan alimmamaktaydi. Ornegin Nihat Pasa’nin
Adana’da irtibat zabitine yazdig1 sifreli yazismalarin telgrafthane tarafindan kabul
edilmesine Fransizlar engel olmustu.’®® Fakat Mondros Miitarekesi’nin 12.
maddesinde hiikiimet yazigsmalarinin kontrolden istisna tutuldugu belirtilmesine
ragmen Fransizlarin Adana bolgesindeki uygulamalar1 s6z konusu miitarekeye aykiri
idj 140

Adana’da Fransizlarin telgraflara miidahalesini 1919 Meclis-i Mebusan seg¢imleri
vesilesiyle de gormek miimkiindiir. Fransizlar isgalleri altindaki Adana’da se¢im
yapilmasint engellemek istemislerdir. Nitekim Osmanli Devleti’nin gelecegi
hakkinda karar verilecek bir mecliste Adana vilayetinin temsilcilerinin bulunmasi,
Fransizlarin bolgedeki hakimiyetini sorunlu hale getirebilirdi. Bu yiizden Adana’dan
gonderilen se¢imlere dair yazismalart ele gecirerek mebus adaylart ve segmenler
tizerinde baski kurmuslardir. Zira Osmanli yetkililerinin se¢cim yapilmasina dair

cabalarma hayir cevabimi vermislerdir.}4!

a) Yunanhlarin Resmi Haberlesmeyi Engellemesi ve Sifreli

Haberlesmeyi Yasaklamasi
Isgal kuvvetleri zapt ettikleri posta ve telgraf binalarindaki resmi haberlesmeye
de engel olmuslar ve sansiir uygulamiglardir. Biitiin mektup ve telgraflar onlarin
onaymdan gecmis, istemedikleri evraklar gdnderilmemistir. Ozellikle sifreli
telgraflarin yasaklanmast ve “resmi” yazismalarin engellenmesi, sansiirlenmesi

nedeniyle isgal altindaki bolgeler ile haberlesme ya hi¢ saglanamamis ya da kismen

138 Nihat Pasa, miitareke metnini dayanak gostererek sansiiriin resmi haberlesme disinda kalan telsiz
ve kablolar iizerinde uygulanabilecegini savunmustu. Osmanli Ordu-yu Hiimayunu Bag Kumandanlik
Vekaleti 6. Sube’den Hariciye Nezareti'ne gonderilen 9 Ocak 1919 tarihli yaz1. ATASE, iSH, K:76
G:16AC; Sahin, a.g.m., s.861.

139 Konya’dan Harbiye Nezareti'ne gonderilen 7 Mart 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:76 G:16
B:16AD; B:16AE; B:16AF. Yildirim Kitaat-1 Miifettisligi’nin merkezi Konya’dir. TiH, s. 100.

140 Tiirk istiklal Harbi, Giiney Cephesi, s.19.

141 13, Kolordu’dan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 10 Ocak 1336 tarihli yaz1. ATASE, iSH, K:118
G:44; Sahin, a.g.m., 5.862-863. Adana’daki se¢imlerle ilgili yasanan olaylar hakkinda detayli bilgi
icin bkz: Fatith Mehmet Sancaktar, Osmanl’’dan Cumhuriyet’e Anayasa, Secim ve Meclis
Tecriibesi (1876-1923), Otiiken, Istanbul 2021, s.174.
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gerceklesmistir. Bu durum Osmanli Devleti’'ni idari anlamda zor durumda
birakmistir. Ciinkii Osmanli merkezi biirokrasisi i¢in tasradaki otoritesini saglamada
haberlesme arag¢ ve gereglerinin pay1 oldukca biiytiktii.

Yunanlilar da isgal ettikleri bolgelerde haberlesmeye siddetli sansiir uygulamas,
sifreli yazigmalarin yapilmasin1 engellemistir. Bu meyanda iggal ettikleri biitiin
mintikalar ile sifreli muhaberati yasaklamistir. Telgraflar agik, sifresiz bir sekilde
gonderilecekti.!4?

Yunanlilar her ne kadar sadece sifreli muhaberati yasaklamislar gibi goriinseler
de acik telgraflar da engellenmistir. Posta ve telgraf merkezlerine gonderdikleri
sanslir talimatnameleriyle sifresiz yazigmalarin da kontroliinii emretmislerdir. Bu
durum Osmanli haberlesmesinde biiyiik zorluklar meydana getirmistir. Cesitli
bahaneler 6ne siiren Yunan isgal giligcleri Osmanli Devleti’nin acik yazigmalarin
geciktirmis, telgraflarin zamaninda ulagsmasina engel olmuslardir.4®

Ote yandan Yunanllar isgal ettikleri bolgelerde Osmanli posta ve telgraf
merkezlerini kontrol altina almalarinin ardindan resmi yazismalar siirekli engellemis
ve sansiirlemislerdir. Bu durum Istanbul’un tasraya, Anadolu’ya otoritesinin,
emirlerinin ulasamamasina, haberlesmenin kesilmesine neden olustur. Yunanlilarin
engelleme ve sansiiriiniin 6nemli bir yonii vardi. Aslinda Yunan isgal bolgelerinin,
dolayisiyla tasranin Istanbul ile irtibati kontrol edilmekteydi. Bu y&niiyle tasradaki
gelismelerin takip edilememesi Istanbul’'un onemli &lgiide elinin, goziiniin
baglanmasi anlamina gelmekteydi. Yunanlar engelleme ve sansiirii su sekilde
uygulamislardir:

Biitlin “resmi ve gayri resmi” telgraf ve mektuplara sansiir uygulandiktan sonra

tizerlerine Rumca olarak “Askeri Sansiir” ibareli damga vurulacak veya bir etiket

yapistirilacakti.

1- Postaya verilmek istenen mektuplar Tiirk¢e, Rumca ve Fransizca dillerinden

biri ile yazilacakti.

142 Harbiye Nezareti 1. Sube’den gonderilen 9 Aralik 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:214 G:191.
143 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 11 Kasim 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-
27/14-57 Lef 10; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 7 Aralik 1920 tarihli tezkire. BOA.
DH. i. UM., 20-27/14-57 Lef 4; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 15 Ocak 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. i. UM., 20-27/14-57 Lef 7; Dahiliye Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen
17 Ocak 1921 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-27/14-57 Lef 6; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye
Nezareti’ne gonderilen 17 Ocak 1921 tarihli yazi. BOA. HR. SYS., 2612/3 Lef 3.
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2- Mektuplar kisa ve 6z olacakti.

3- Yazismalar sansiire ugrayacagindan ona gore yazilmasi gerekli goriilmiistiir.

4- Posta cantalarmin i¢i kontrol edilip kapatildiktan sonra sansiir zabiti
tarafindan agz1 miihiirlenip postaneye sevk edilecekti.

5- Posta ve telgraf merkezlerine gelen yazismalarin hepsi sansiire ugrayacakti.
Sansiire ugramayan evraklarin dagitimi s6z konusu degildi.'**

Bu cergeveden hareketle Yunan isgal giicleri Istanbul ve Izmir’den Denizli’ye
gonderilen postalart kontrol etmislerdir. Resmi yazilar (gelen tahriratlar) 6nce agilip
okunmus, daha sonra Fransizca ve Rumca “Yunan Askeri Sansiirii” ibaresiyle
kapatilmislardir.}*® Yunan isgal giicleri bu sansiir islemleri igin postane ve
telgrathanelerdeki Osmanli memurlarinin yanina kendi gorevlilerini atamiglardir.
Ornegin Manisa ve Soma Postanesi’ndeki biitiin resmi ve hususi yazismalar Yunan
subaylarin denetiminden gec¢mistir. Fakat daha once de belirtildigi gibi resmi
haberlesme Mondros Miitarekesi’nin 12. maddesi ile kontrolden muaf tutulmustu. Bu
nedenle Saruhan Mutasarriflii Yunanlilara gerekli “ihtarlar1” yapmistir. Ayrica
[zmir’deki Osmanli yoneticileri bu merkezdeki Yunan Fevkalade Komiserligi’ni
“siddetle protesto” etmistir. Bu tiir girisimlerden olumlu bir sonu¢ alinamamasi
lizerine Istanbul’daki Itilaf Devletleri Fevkalade Komiserliklerine bu durumun
iletilmesi karar1 alinnugtir. 246 Bu noktada Yunanlilarin isgalleri altindaki bolgelerden
Istanbul’a gelen veya giden resmi yazismalar, biitiin mektup ve telgraflar iizerinde
denetimlerini siirdiirmeleri, Osmanli Devleti’ni olduk¢a rahatsiz etmistir. Ustelik
Yunanlilarin goérevlendirdigi memurlar pervasiz ve sorumsuz hareket ediyorlardi.
Okuyup iizerlerine sansiir isareti koyduklar1 Osmanli Devleti’ne ait resmi evraklari,
mektuplar1 agik halde birakiyorlardi. Ayrica mektuplarin, telgraflarin ve evraklarin

bu sekilde derin bir incelemeden gecirilmesi, isgal bolgelerinden Istanbul’a

143 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Eyliil 1920 tarihli
tezkire. BOA. DH. i. UM., 16-3/1-41 Lef 4.

145 Denizli Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 4 Subat 1919 tarihli yaz1. BOA. DH.
SFR., 613/56 Lef 1-1.

146 Aydim Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Haziran 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH.
I. UM., 20-23/14-82 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne ve Sadaret’e gonderilen 26
Haziran 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-23/14-82 Lef 1; Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 26 Haziran 1920 tarihli yazi. BOA. BEO., 4639/347862 Lef 1; Dahiliye Nezareti’nden
Sadaret’e gonderilen 26 Haziran 1920 tarihli yazi. BOA.BEO., 4639/347862 Lef 2; Posta ve Telgraf
ve Telefon Midiiriyeti’nden (Oskan Efendi’den) Dahiliye Nezareti’ne gonderilen Aralik 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-10 Lef 2.
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gonderilmek istenen yazilarin, Ozellikle “sikayetlerin” yerine ulasmasini
giiclestirmisti.’4’

Yunanlilar Dogu Trakya’daki yazismalara da sansiir uygulamislardi. Sansiir
nedeniyle Istanbul-Dogu Trakya arasindaki irtibat kopmus, Dogu Trakya’da
meydana gelen hadiselerle ilgili Istanbul’a bilgi verilememisti.}48

Bursa’daki haberlesme evraklari da Yunan sansiiriine ugramisti. Bu merkez
Ingilizlerin destegiyle Yunanlilar tarafindan 8 Temmuz 1920°de isgal edilmisti.
Ingilizler Bogazlar bolgesinin dogudan bir saldirtya ugramamas: icin Bursa’nin
isgaline onay vermisti. Once 6 Temmuz’da Ingiliz saldirilar1 sonucu Gemlik’te
catismalar ¢ikmis, 7 Temmuz da ise Bursa’ya Yunan ilerleyisi baglamisti. Nitekim 8
Temmuz’da Bekir Sami Bey komutasindaki 56. Alayin Bursa’dan cekilmesi ile
Yunan isgali gerceklesmis oldu.'*® Akabinde Yunan ve Ingiliz askerleri Bursa’daki
haberlesme merkezlerini de zapt etmislerdi. Yunanlilar Bursa’dan gonderilen biitiin
resmi ve gayri resmi telgraflara da el koymuslardi. Bu evraklar Yunan ve ingiliz
subaylarin kontroliinden sonra Istanbul merkeze sevk edilebilmisti. Ancak bu
evraklarin igcinde Osmanli Devleti’ne teslim edilmeyen bazi sirket ve ticarethanelerin
yazismalar1 vardi. Bu nedenle evraklarin iade edilmesi istenmisti.*

Yunanlilar 30 Haziran 1920°de isgal ettigi Balikesir’de ise hem ahalinin hem de
jandarmanin elindeki silahlar1 toplamisti. Ayrica jandarma ve polislerden birgogunu
gorevlerinden uzaklastirmis ve Istanbul’a gitmeleri icin zorlamislardi. Bu durumda
Yunanlhilar zaten isgal altina aldiklar1 Balikesir’de istedikleri uygulamalar
yapabileceklerdi. Ayrica Balikesir ve kazalarinda hem mali hem de adli isleri igine
alan bir miilki yapilanma meydana getirmislerdi. Aslinda amagclar1 bolgede Yunan

Hiikiimeti kurmak ve ahaliyi bu hiikiimete aligtirmak idi.*>

47 Dahiliye Nezareti’nden Sadéret’e gonderilen 12 Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-3/1-
41 Lef 1.

148 Nagihan Ebru Cambaz, “itilaf Devletleri’nin Dogu Trakya’da Isgal Uygulamalar1 (1918-1920)",
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2018, s.
174-175.

149 Sofuoglu, a.g.e., 385-387.

1%0 posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden (Oskan Efendi’den) Dahiliye Nezareti’ne génderilen
7 Aralik 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-2 Lef 2.

151 Serap Sunay, “Miilki ve Askeri Gérevlilerin Raporlarina Gére Yunan Isgali Altinda Balikesir
(1920-1922)”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari, S.39, Istanbul 2021, s. 6-8,17.
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Yunan isgal giicleri Bandirma sehri postanelerindeki ahaliye ve hiikiimete ait
evrak ve telgraflara sansiir uygulayarak haberlesmeyi kontrol altina almstir.
Bandirma’daki hadise hakkinda Istanbul Basmiidiiriyeti bir inceleme baslatmisti.
Neticede Bandirma’dan gonderilen mektup ve telgraflarin bulunduklar yerde isgal
giiclerince kontrol edildigi ve {izerlerine “sansiir edilmistir” ibaresi yazildigi

anlasilmistir. Ancak bu tiir evraklar usuliine gore kapatilmamusti.1>?

Resim 1.2: Bandirma Postane ve Telgrafhanesi'®®

Balikesir’de vali ve mutasarriflarin Istanbul ile yazismalar1 Yunan memurlar
tarafindan kontrol edilmekteydi. Osmanli Devleti ise “siyasi” temsilcileri, kendi tagra
idarecileriyle yapacagi haberlesmenin miitarekenin 12. maddesinde gecen haklarina
dayanarak incelenmesine itiraz etmisti. Bu vesile ile Istanbul’daki Yunan Fevkaalade
Komiseri ile goriismiislerdi. Ancak Yunan Komiser kendi “hiikiimet-i askeriyesinin”

her tirlii yazismalar {izerinde “tedbir” alma hakki oldugunu, “casuslugun”

12 Dahiliye Nezareti’nden Karesi Mutasarrifligi’na gonderilen 9 Nisan 1920 tarihli yazi. BOA. DH.
EUM. AYS., 37/54; Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 26 Haziran 1920 tarihli yazi. BOA.
BEO., 4639/347862 Lef 1.

158 Resim 1.2: “Bandirma Posta ve Telgraf Binasi-Bandirma Post and Telegraph Building”, Salt
Arasgtirma, Kod: AHBALO(33.
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engellenmesi icin evraklarin kontrol edildigini ileri siirmiistiir.’®* Yunan Fevkalade
Komiserligi, “Mustafa Kemal Cetelerinin” “resmi  casusluk teskilat1”
olusturduklarina dair ellerinde deliller oldugunu iddia etmisti. Bu yapilarin
faaliyetlerinin engellemesi i¢in zorunlu olarak yazigmalar sansiir edilmekteydi.
Boylece isgal ordularinin “emniyetini” saglanmis olacakti. Ayrica Yunan isgali
altindaki merkezlerde Osmanli memurlar1 arasinda “Kemalistler politikasina taraftar”
olanlarm varligi, kontroliin “bir kat daha” attirillmasini gerekli kilmust1.*>® Yunanlilar
“cete”, “Kemalist” seklinde adlandirdiklar1 Milli Hareketin varligin1 ve faaliyetlerini
sanslir ve engelleme politikalarinin bir zemini olarak gostermeye ve hakli ¢ikmaya
calismislardir.

Ancak Osmanli Devleti, hiikiimet haberlesmesinin miitarekede yazilip kabul
edildigi gibi denetimden muaf tutulmasini istemis ve savunmustur. Bu meyanda en
azindan vali ve mutasarrif gibi devlet memurlarinmn Istanbul ile yaptig1 goriisme ve
yazismalara karisilmamasi talep edilmistir.'® Yine Yunan isgal giicleri Ayvalik
kazasinda da posta ve telgraf merkezlerini kontrol ederek evraklara sansiir
uygulamiglardir. Yunanhlarin uyguladiklar1 kontrol giin gecgtikce daha da
siddetlenmistir. Bu vesile ile Osmanli yoneticileri resmi haberlesmeye uygulanan
kontroliin kaldirilmas tekrar istemislerdir. >’

Yunanlilar Balikesir’i iktisadi anlamda da kontrol altina almak istemislerdi.
Bu maksatla, Yunanllar tarafindan bir memur gorevlendirilmisti. S6z konusu memur
Balikesir’in maliye, telgraf ve posta idaresindeki kayitlar1 denetleyecek ve gelir-gider

hesab1 yaparak arta kalan geliri alacakt1.'®

1%Ayrica Yunan Fevkalade Komiser uygulamalarm agir bir dozda olmadigmi gostermek igin
Makedonya ornegi vermisti. Burada Ingiliz ve Fransiz askerlerinin daha “sedid” bir kontrol
uygulayacaklarini s6ylemisti. Aslinda Makedonya’dan bahsederken onlarin miittefikleri oldugunu da
gdz oOniline almalarini istemis ve uyguladiklar1 sansiiriin az bile oldugunu ima etmisti. Dahiliye
Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 20 Ekim 1920 tarihli yazi. BOA. HR. SYS., 2612/3
Lef 1; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 20 Ekim 1920 tarihli yazi. BOA. DH.
I. UM., 20-25/14-44 Lef 1; Dahiliye Nezareti Heyet-i Teftisiye Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 17 Ekim 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-25/14-44 Lef 2.

155 fstanbul Yunan Fevkalade Komiserligi’'nden Istanbul Ingiltere Fevkalade Komiserligi'ne
gonderilen 20 Subat 1921 tarihli takririn terciimesi. BOA. DH. i. UM., 20-27/14-57 Lef 1; istanbul
Yunan Fevkalade Komiserligi'nden Istanbul ingiltere Fevkalade Komiserligi'ne génderilen 2 Kasim
1921 tarihli takririn terciimesi. BOA. BEO., 4671/350286 Lef 4.

15 BOA. DH. I. UM., 20-25/14-44 Lef 1.

157 Dahiliye Miidiiriyeti’'nden Hariciye Nazir1 Safa Bey ve Sadaret Kaymakami Ali Riza Pasa’ya
gonderilen 27 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-26/14-75 Lef 1.

18 Sunay, a.g.m., s.9, 24,
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Isgal giiclerinin Balikesir ve ona bagli yerlesim yerleri iizerinde siki kontrol
uygulamasinin 6nemli sebepleri vardi. Itilaf gii¢lerine karsi direnis orgiitlerinin
merkezi olan izmir’in isgaliyle birlikte yeni bir teskilatlanma merkezi secilmesi
gerekmisti. Nihayetinde Balikesir Milli kuvvetlerin organizasyonu i¢in uygun
goriilmiistii. Ayrica bu merkezdeki Milli teskilatlanmalar baslangigta kiigiik bir bolge
ile sinirliyken zamanla genis bir alana yayilmisti. Balikesir’deki organizasyonun
Anadolu’nun her bir noktasina ulagmasi i¢in biiyiik bir ugras vermislerdi. Nitekim
Balikesir Kongreleri ve kararlari da bu dogrultuda atilmis adimlardan birisidir. Artik
protestodan silahli direnise gecis gerceklesiyordu. Dolayisiyla yukarida anlatilan
unsurlar Yunanlilarin bu merkezde sansiir yonetimlerini yogunlagtirmalarina neden
olmustur.*>°

Yunan isgal giicleri Osmanli ordusunun muhabere evraklarini da
denetlemistir. Osmanli ordusunun alay ve bdliiklerinin yazigmalarini incelemisler,
Jandarmaya gonderilmis ve “muzir” olarak nitelendirdikleri 6dnemli belgeleri ise
alikoymuslardir.'®® Diger taraftan Yunan isgal giiclerinin yazismalara bu denli
miidahalesinin sebeplerinden biri Tiirk ahaliye yaptiklar1 zuliimlerin duyulmasini
istememeleri idi. Yunanlilar Tiirklere kars1 uyguladiklari son derece agir “mezalim
ve “ceraimi” gizlenmek istemislerdi. Bu noktada posta ile gonderilen evraklarda bu
konulara deginilmemesini ve haftalik vukuat raporlarinda “anasir-1 mahalliyenin”

1 Yunanlilar Osmanli

“ahval-i ruhiyelerinin” anlatilmamasin1 emretmislerdir.®
cografyasinda yaptiklart mezalimin duyulmasimmi bu sekilde Onlemler alarak
engellemeye calismiglardir. Bu sebeple muhabereye uyguladiklar sansiir, onlar i¢in
cok onemli idi. Zira iggalin halkta biraktig1 etki ¢cok derin olmakla birlikte yaptiklar
zuliimlerin haberlesme vasitalar1 ile yayilarak kendilerine kars1 bir tepki
olusturmasina yol agabilirdi. Osmanli askeri makamlar1 bu hususun farkinda idi. Bu

meyanda Karesi Jandarma Kumandanligt Yunanlilarin muhabere aglarina

uyguladiklar sansiir ile karisiklik yarattiklarinin altin1 gizmistir.*®? Islenen suglardan

159 Sofuogluy, a.g.e., s.75,135-138.

160 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 27 Subat 1921 tarihli tezkire. BOA. DH.
i. UM., 20-26/14-73 lef 1.

161 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 27 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. HR.
SYS., 2612/3 Lef 6; Umum Jandarma Kumandanligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 20 Subat
1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-26/14-73 Lef 3.

162 BOA. DH. i. UM., 20-26/14-73 lef 1.
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dolayr Yunanlilar itham edilebilir, hatta yargilanabilirlerdi. Ayrica itilaf gii¢lerinin
ozellikle Yunan ilerleyisini dogru bulmayan Italya gibi devletlerin Yunanistan
tizerinde baski kurmasina neden olabilir, bir propaganda araci olarak kullanilabilirdi.

Karesi’de (Bagimsiz sancak) evraklara sansiir uygulanmasi adli islerin
yiriitiilmesinde de sorunlara neden olmus, serbest birakilmasina karar verilen birgok
kisinin tutukluluk halleri devam etmek zorunda kalmist1.1%% 1922 yil1 itibariyle ise
Osmanli pullarmin yer almadigi resmi igerikteki yazigmalar1 kabul edeceklerini
bildirmislerdi. Her ne kadar Yunan Fevkalade Komiserligi nezdinde tesebbiislerde
bulunulmus olsa da biitiin girisimler sonugsuz kalmis, bir netice elde
edilememistir.1%*

Mondros Miitarekesi’nin akabinde Canakkale de itilaf Devletleri tarafindan
isgal altina alinmist1. Bu noktada Ingilizler miistahkem mevki ve topgu bataryalarini,
Fransizlar ise Kilitbahir ve civarindaki bolgeleri isgal etmisti. 28 Haziran 1920’de ise
Yunanlilar Canakkale’ye birliklerini gondermisler, Ezine, Ayvacik, Bayrami¢ ve
Biga’y1 isgal altina almislard1.%®

Yunanhlar Biga’da (Bagimsiz sancak) da benzer uygulamalari hayata
gecirmislerdi. Biga Yunan Isgal Kumandanligi uygulayacaklar1 “sansiire” dair bazi
esaslar belirlemis ve ilan etmisti:

1)  Haberlesmede telgraf yerine telefon tercih edilecekti. Bu haberlesme
esnasinda Tiirkce bilen bir Yunan askeri bulundurulacakti.

2)  Gonen ve Edincek merkezlerine bagli kasabalar ve Biga arasindaki
Tiirkce mektuplar Bandirma Postanesi’nde kontrol edilecekti.

3) Biga ve Edremit arasindaki “hususi” mektuplar Balikesir’de sansiir

edilecekti.

183 Dahiliye Nezareti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne génderilen 23 Eyliil 1920 tarihli
tezkire BOA. DH. I. UM., 16-3/1-42 Lef 1. Tutuklu bulunan kisiler hakkinda verilen kararin
uygulanamamasi {izerine Istanbul Istinaf Miidiiriyeti’ne basvurulmustu. Adliye ve Mezahib
Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 22 Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-3/1-
42 Lef 3.

164 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti Genel Miidiirii Oskan Efendi’den Dahiliye Nezareti'ne
gonderilen 20 Mart 1922 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-5/1-26 Lef 2; Dahiliye Nazir1 Ali Riza
Pasa’dan Hariciye Nezareti’ne gonderilen 23 Mart 1338 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 16-5/1-26 Lef
1.

165 Ahmet Altintag, Milli Miicadele Déneminde Canakkale 1919-1923, Asil Yayinlari, Ankara 2007,
5.54-60.
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4)  Bursa ile Biga arasindaki “hususi” telefon muhaberati ise Mihali¢’te
terciime edilecekti.

S5)Telefon ile yapilacak “hususi” haberlesmeler giinde {i¢ saati

gecemeyecekti. %

Biga’daki Yunan Isgal Kumandani resmi ve hususi biitiin yazigmalar1 &nce
Bandirma’ya sevk ettirmisti. Bandirma’daki kontrolden sonra iade edilerek gidecegi
yere gonderilmistir. Ayrica Biga’daki telgraf haberlesmesi Yunanlilar tarafindan
tamamen kesilmisti. Bu yilizden bolge ile irtibat bir siireligine miimkiin
olamamust1.’®” Oyle ki Bandirma hari¢ Kale-i Sultaniye, Gonen ve Istanbul’a telgraf
cekilmesi yasaklanmisti. Kale-i Sultaniye ile kaza arasindaki telgraf ve posta
muhaberati da neredeyse kesik bir vaziyetteydi.’®® Karabiga ile Kale-i Sultaniye
arasinda da telgraf haberlesmesi normal sartlarda dogrudan dogruya ve serbest bir
sekilde yapilabilmekteydi. Ancak Biga’nin Yunanlilar tarafindan isgali ve bahsedilen
hat giizergdhinin da Biga’dan ge¢cmesi sebebiyle telgraf haberlesmesi Yunanlilarca

kontrol altina alinmugt:.*%°

Istanbul-izmir telgraf hatti Edremit iizerinden Canakkale’ye kadar uzanmakta®’®
ve Canakkale Istanbul ile telgraf haberlesmesini Balikesir iizerinden saglamakta idi.
Fakat telgraf hatlarmmin gecis noktalarina sanslir uygulanmasiyla nedeniyle
Canakkale’nin hem Istanbul hem de Biga ile baglantisinda sorunlar yasanmustir.
Yunanlilarin gerek posta haberlesmesine sansiir koymalar1 gerekse de telgraf
muhaberatin1 yasaklamalar1 hicbir sekilde kabul edilecek bir durum degildi. Bu

nedenle Osmanli idarecileri Yunanlilarin uygulamalarina kars1 birtakim c¢abalar icine

166 Biga Kaymakamligi’ndan gonderilen 26 Ocak 1920 tarihli tahrirat sureti. BOA. DH. . UM., 20-
27/14-57 Lef 8.

167 Kale-i Sultaniye Sancagi Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 26 Ocak 1921 tarihli
yazi. BOA. DH. I. UM., 20-26/14-47 Lef 4; Lef 5; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen Subat
1921 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 20-26/14-47 Lef 2.

188 Dahiliye Nezareti’nden Adliye Nezareti’ne gonderilen 20 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. DH.
KMS., 60-1/ 51 Lef 1; BOA. DH. i. UM., 20-26/14-47 Lef 6; BOA. DH. i. UM., 20-26/14-47 Lef 2.
169 Kale-i Sultaniye Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 14 Mart 1922 tarihli tahrirat .
BOA. DH. i. UM., 16-5/ 1-25 Lef 1; Dahiliye Nazir1 Ali Riza Pasa’dan Hariciye Nezareti’ne ve Posta
ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne gonderilen 22 Mart 1922 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-5/
1-25 Lef 1.

170 K acar, a.g.t., s.106.
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girmislerdir.!”* Bu g¢ercevede Yunanlhlar Bandirma’da sansiirlenen postalar1 Izmir’e
gondermisti. Ancak bu bilgileri 6grenen Osmanli yoneticileri herhangi bir harekete
gecememisti. Nitekim Yunanlar Osmanli Devleti’nin 6grendigi bilgilerden haberdar
olmustu. Bu yiizden de Biga Jandarma Bolugii ile Kale-i Sultaniye Jandarma Taburu

172 Ote yandan bu merkezler arasinda

arasindaki muhaberati1 kesmislerdi.
haberlesmenin yeniden saglanmasi i¢in ugrasan kisilere karst cezai yaptirimlar
uygulanacaktr. Yunan Isgal Kumandanhginca Biga’dan hicbir resmi ve gayri resmi
evrakin ¢ikmasina kesinlikle izin verilmeyecekti. Aksi yonde hareket edenler bes yila
mahkim edilecekti.*”

Yunanlilarin mektup ve telgraflara dair kontrolii Osmanli Devleti’nin
haberlesmesini ve sistemini alt iist etmisti. Bu ylizden Osmanh yetkilileri sansiiriin
kaldirilmasin1 her firsatta dile getirmislerdir. Fakat hiikiimete ait yazigsmalar daha
onemli ve gizlilige sahipti. Bu nedenle Osmanli biirokrasisi Itilaf gii¢leriyle yaptig
neredeyse her yazigsmasinda “en azindan” resmi muhaberatin sansiirden muaf
tutulmasi talep etmistir.}’*

Ayrica Yunanlilar Bati Anadolu’da bir yonetim kurmuslar ve idarl anlamda pek
¢ok noktanin yetkisini lstlerine almiglardi. Batt Anadolu’daki Yunan yonetimi iki
ayr1 dénemden olusmaktadir. Ilki Izmir’in isgaliyle baslayan tarihten Sevr taslaginin
hazirlandig1 siirece kadar uzanan donemdir. Digeri Sevr’den Eylil 1922’ye,
Yunanlilarin Bati Anadolu’yu terk ettigi tarihe kadarki donemi kapsamaktadir. S6z
konusu iki ddnem arasindaki farka bakildiginda, Izmir’in isgalinden sonra
Yunanlilarin isgal sahalarindaki askeri yonetime el koydugu ancak sivil yonetim i¢in

ayni seyin soz konusu olmadigi bilinmektedir. Sevr’den sonra ise bolgedeki sivil

yonetimi de devralmislardi. Ayrica bu dénemde bdlgedeki Yunan idaresi Itilaf

11 Dahiliye Nezareti'nden Sadaret’e ve Hariciye Nezareti’ne gonderilen 31 Ocak 1921 tarihli yazi.
BOA. DH. i. UM., 20-26/14-47 Lef 1; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen Subat
1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-26/14-47 Lef 3.

172 Umum Jandarma Kumandanhgi’ndan (Kumandan Mirliva Ali Kemal’den) Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 20 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-26/14-71 Lef 2; Dahiliye
Miidiiriyeti’nden Hariciye Nazir1 Safa Bey’e gonderilen 24 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 20-26/14-71 Lef 1.

BOA. DH. i. UM., 20-26/14-71 Lef 2; BOA. DH. i. UM., 20-26/14-71 Lef 1; Dahiliye
Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’'ne gonderilen 24 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. HR. SYS., 2612/3
Lef 5.

174 BOA. HR. SYS., 2612/3 Lef 3; BOA. DH. i. UM., 20-27/14-57 Lef 7; BOA. DH. i. UM., 20-
27/14-57 Lef 6.

52



Devletleri tarafindan da onaylanmistir. Osmanli Hiikiimetinin yiiriittiigi politikaya
bakildiginda s6z konusu bolgedeki Yunan yonetimine karsi ¢ikmadigi, “megru” bir
yonetim olarak gordiigii anlasilmaktadir. Oyle ki Yunan Yiiksek Komiseri Stergiadis
ile Izmir Valisi arasinda Konak’ta imzalanan protokolden sonra bdlgenin idaresi
Yunanlilara gegmistir. Bu protokol ile Bati Anadolu’daki yonetim ikiye ayrilmistir.
Birincisi Izmir ve civarim1 kapsayan y&netim merkezidir. ikincisi Yunanllarin
1920°de isgal ettikleri bolgelerdir. Bu noktalarin her birine Yunan Yiiksek Komiseri
tarafindan bir temsilci tayin edilecek ve onlar vasitasiyla isgal sahalarinda bir
yonetim tesis edilecekti. Ayrica Yunan meclisinde Yunan Yiiksek Komiserinin
Izmir’deki idareyi, yasama ve yargiy1 kendi uhdesinde toplamasina imkan veren bir
kanun ¢ikarilmisti. Bu kanunla beraber yiiksek komisere {iniversite ve bazi diger

kurumlar1 agma haklar1 da verilmisti.!"

b) Posta Cantalarina El Koyulmasi

Isgal giigleri “sansiir” ad1 altinda posta ¢antalaria da el koymustu. Higbir temele
dayandirilmayan bu tiir hukuksuz uygulamalar ile Osmanli Devleti’nin haberlesme
ag1 biiylik darbeler almisti. Ciinkii mektup ve evraklarin oldugu bir¢ok posta ¢antasi
isgal giiclerinin kontroliinden ge¢mis, izin verdikleri evraklar dagitilmais,
vermedikleri ise yerine ulasamamustir.

Bu cercevede Fransizlar Maras’t isgal ettiklerinde posta c¢antalarmma da el
koymuslardi. I¢inde Istanbul-Adana arasindaki yazismalarin oldugu alt1 adet canta
Fransiz igsgalinden dolayr Maras’in Cakallar Koyii’nde birakilmisti. Fakat Fransizlar
bunlar ele geg¢irmis, i¢lerinde kendilerine lazim olan evraklar1 yanlarina alarak geri
kalan kismin1 yakmislardi. G6zlem yapmak i¢in olay mahalline giden posta memuru
ve muhafiz jandarmalari hem bu hadise hakkinda bir tutanak hazirlamis hem de
parcalanmis ve yakilmis postalardan birkac parca evraki postaneye teslim etmek i¢in

toplamiglards. 1"

175 fsmail Ediz, Diplomasi ve Savas: Ingiliz Belgelerinde Bati Anadolu’da Yunan isgali 1919-
1922, ATAM, Ankara 2015, 5.319-320,323-326.

176 Dahiliye Miidiiriyeti’nden Hariciye Nazir1 Ferit Pasa’ya gonderilen 22 Mayis 1920 tarihli yazi.
BOA. DH. i. UM., 20-23/14-42 Lef 1; Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 18 Mayis 1920 tarihli tezkire. BOA. DH .I. UM., 20-23/14-42 Lef 2; Dahiliye
Miidiiriyeti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Umiimisi Refik Halit Bey’e gonderilen 11 Mayis tarihli
yazi. BOA. DH. I. UM., 20-23/14-42 Lef 4; Jandarma ve Posta Muayene Memuru tarafindan
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Yunanlilar posta ¢antalarinin kontroliinde diger isgal giiclerinden daha siki ve
sert davranmislardi. Cantalarin kontroliinii ise su sekilde gerceklestirmislerdi. Once
sansiir zabiti tarafindan bunlar agilip i¢indeki yazigsmalar okunarak sakincali bir
durumun olup olmadigina bakilmaktaydi. Ardindan posta ¢antalarinin agzi kapatilip
miihiirlenerek gidecegi yere sevk edilmekteydi.l’’

Bu noktada Yunanlilar, 19 Kasim 1919’da Soke’den Izmir’e trenle hareket eden
seyyar posta memurunu yaninda vesika/yetki belgesi olmadig1 gerekgesiyle Aziziye
Istasyonu'nda (Izmir/Selguk) tutuklamisti. Seyyar posta memurlari alisa geldigi
tizere vesikasiz olarak postalari nakletmekteydi. Kaldi ki memurlarin yanlarinda
herhangi bir belge tasimasi gerektigine dair bir kural da yoktu. Ote yandan tasinan bu
tiir postalar resmi igerikte idi ve “vesika” niteligi tagimaktaydi. Ancak Yunanlilar
yine de posta gantasina el koymuslard:. Ustelik inceleyemeye alinan posta ¢antasmin
iki giinden once teslim edilmesi miimkiin gériinmemekteydi.!’® Diger taraftan Aydin
Posta ve Telgraf Bagmiidiiriyeti, Yunanlilarin bu uygulamasina dair bir inceleme

baslatmists. On giindiir tutuklu bulunan posta memuru kurtarilmasmna ragmen®’®

posta cantasini geri almak daha uzun siirmiistiir. &
Benzer sekilde Yunan askerleri Karahisar’dan Izmir’e gelen Osmanli posta

seyyar memurunun tasidi1 cantay1 Basmahane istasyonunda agmislar!®! ve evraklar

hazirlanan Marag’ta Fransizlarca yakilan posta ¢antalarina dair 22 Subat 1920 tarihli tutanak sureti.
BOA. DH. i. UM., 20-23/14-42 Lef 3; Maras Mutasarrifligi’ndan génderilen 1 Mart 1920 tarihli
tahrirat. BOA. DH. 1. UM., 20-23/14-42 Lef 6.

177 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Eyliil 1920 tarihli
tezkire. BOA. DH. i. UM., 16-3/ 1-41 Lef 4.

178 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden gonderilen 25 Ocak 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 16-2/1-42 Lef 2.

179 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 27 Ocak 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-42 Lef 3; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Aydin Vilayeti’ne gonderilen 31
Ocak 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH. i. UM., 16-2/1-42 Lef 1.

180 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Subat 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-42 Lef 5; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Aydin Vilayeti’ne gonderilen 15
Subat 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-42 Lef 4; Aydmn Vilayeti’nden Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 16 Subat 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-2/1-42 Lef 6.

181 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e ve Hariciye Nezareti’ne gonderilen 17 Subat 1920 tarihli tezkire.
BOA. DH. I. UM., 16-3/1-17 Lef 1; Posta Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 10 Subat 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 16-3/1-17 Lef 2; izmir’den gonderilen ve
[zmir Telgraf Miidiiriiniin Ifadelerini iceren telgrafname. BOA. DH. I. UM., 16-3/1-17 Lef 4-1/4-2.

54



incelemislerdir. Osmanli yetkilileri bu hadise sonrasinda Istanbul’daki Yunan
Fevkalade Komiserligi ile temasa ge¢mislerdir.8?

Ote yandan Yunanllar posta ¢antalarindaki zarflar1 da almaktaydilar. Bu
noktada Bergos (Liileburgaz), Karaagag, Kirklareli/Vize ve Kuleli (Kirklareli)
merkezlerindeki posta cantalart Yunanlilarca agilarak kontrol edilmis, i¢lerindeki
bazi zarflara el koyulmustur. Fakat posta cantalarinin kontrol edilmesi Uluslararasi
Posta ittihad-1 Umdmiyesi’'ne aykir1 idi. Bu nedenle Yunanllarin ihlal ettigi
yetkilerin Karaagac ve Edirne Fransiz Askeri Istihbarat Biirosu baskanmnin
aracilifiyla temin altina almmast “elzem” gorilmis “sifahen” girisimlerde
bulunulmustu. Ancak olumlu bir netice elde edilememistir. Bunun {izerine gerekli
tedbirlerin alinmasi i¢in Hariciye Nezareti’ne talimat verilmistir.'8®

Yunan isgalleri hem miitareke metnine hem de uluslararasi posta
anlagmalarma aykir1 idi. Bu durum yapilan anlagmalarin ihlali demek oldugundan
Osmanli Devleti hakkini1 siyasi yollarla aramaya c¢alismistir. Ciinkii Miitareke
doneminde devletin genel politikast silahli direnisten ziyade politik yollarla ¢6ziim
aramaktir. Bu nedenle hukuksuz uygulamalar karsisinda Itilaf Devletleri’nin
komiserliklerine bagvurulmustur. Fakat Osmanli Devleti’nin tesebbiislerinden olumlu
bir netice alinamamustir.

Ancak Yunanlilar dur durak bilmeden denetlemelerine devam etmislerdi. Bu
sefer de Yalova Kasabasi’na gelen posta paketlerine Yunanlilar tarafindan el
koyulmustu. Posta paketleri Yunan sansiir memurlarinca vapur katibinden alinmis ve
kimseye gosterilmeden acilmisti. Yapilan miiracaatlar sonrasinda paketlerin Osmanli
ve Yunan memurlarinca “miisterek” agilmasi “vaat” edilmis ve en son gelen bir
postaya da birlikte bakilmisti. Yine de Yunanlilarin nasil bir harekette bulunacag:

bilinmiyordu.® Dolayisiyla bu “vaatlerin” bir giiven tasimadigi muhakkakti.

182 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 19 Subat 1920 tarihli tezkire. BOA. DH.
i. UM., 16-3/1-17 Lef 3.

18 Dahiliye Nezareti'nden Sadaret’e gonderilen 23 Haziran 1920 tarihli yazi. BOA.BEO.,
4638/347825 Lef 2; Sadaret’ten Hariciye Nezareti’'ne gonderilen 24 Haziran 1920 tarihli tezkire.
BOA. BEO., 4638/347825 Lef 1; Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 15 Temmuz 1920
tarihli tezkire. BOA. BEO., 4641/348067 Lef 3; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 10
Temmuz 1920 tarihli tezkire. BOA. BEO., 4641/348067 Lef 2.

18 Yalova Merkez Miidiiriyeti’nden Istanbul Bagmiidiiriyeti’ne gonderilen Kasim 1920 tarihli tahrirat
sureti. BOA. DH. EUM. AYS., 76/16 Lef 5; Dahiliye Nezaret-i Emniyet-i Umimiye
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Yunanlilar diger c¢antalara uyguladiklar1 kontrole nazaran burada tavirlarini
farklilastirmislardi. Osmanli Devleti ise hem caresizlik hem de tereddiit
yasamaktaydi.

Nihayetinde Resmi haberlesmenin bu gibi kontrollerden muaf tutulmasi ve
posta cantalarinin da Osmanli posta memurlar1 ile dagitilmasi konusunda Osmanl
yetkilileri Ingiltere, Fransa ve Italya Fevkalade Komiserlikleri ile goriismeler
yapmistt.'®®  Ancak belgelerde bu istegin kabul edildigine dair bir bilgiye
ulasilamamustir.

Ote yandan Itilaf Devletleri komiserlikleri ile yapilan goriismeler Birinci
Inonii Muharebesi sonrasina rastlamaktadir. 6 Ocak 1921°de Yunanlilarin taarruzu
ile baslayan savas 10 Ocak 1921°de hezimete ugramalari ile sona ermisti. % 1. Inénii
Savasi Tiirklerin galibiyeti ile sonuglanmasinin ardindan Itilaf devletleri Sevr
Antlagmasiin tadili amaciyla Tirk tarafin1 21 Subat 1921°de Londra’da toplanacak

konferansa ¢agirmugtr.28’

2. Posta ve Telgraf Haberlesmesinin Kesilmesi
Itilaf Devletleri Posta ve Telgraf merkezlerini ele gegirdiklerinde Anadolu’daki
birgok bolgenin birbiri ile olan baglantisin1 kesmislerdir. Ornegin Ingilizler Nizip
(Antep) ve Birecik (Urfa) telgrathanelerini isgal etmelerinin ardindan Istanbul ile
haberlesmeyi koparmislardir. Yalnizca bu sehirlerin liva merkezleriyle gilindiizleri

birer saat olmak iizere irtibat kurulmasina izin verilmistir.1®
Ote yandan 6 Haziran 1920°de Gelibolu Telgrathanesi'nden gegecek

telgraflarin da kontrole tabi tutulacagim bildirmislerdi.’®® Fakat bu durum pek gok

Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen 21 Kasim 1920 tarihli ariza. BOA. DH. EUM. AYS., 76/16
Lef 7.

185 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. HR.
SYS., 2612/3 Lef 7; Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 17 Nisan 1921 tarihli
yazi. BOA. DH. i. UM., 20-27/14-57 Lef 2; Dahiliye Miidiiriyeti’nden (Nazir Izzet Pasa’dan)
Sadrazam Tevfik Pasa’ya gonderilen 25 Nisan 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-27/14-57 Lef
3.

18 Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele IV, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, Istanbul
2019, 5.90-91; Sonyel, a.g.e., s.255-256.

187 Sonyel, a.g.e., 5.256.

188 Urfa Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 26 Subat 1919 Tarihli sifre telgrafhame.
BOA. DH. SFR., 617/77 Lef 1-1/1-2.

189 Edirne Valisi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 7 Haziran 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH. 1.
UM., 20-23/14-69 Lef 2.
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bolgenin haberlesmesinde sorunlara yol agmisti. Ciinkii bu merkez bircok nokta ile
telgraf baglantisina sahip oldugu i¢in aract bir rol {istlenmisti. Bundan sonra ise
Gelibolu iizerinden diger sehirlerle ile baglanti kurulmasinda sorunlar yasanacakti.
Yine izmit ve Geyve merkezleri de haberlesmenin gegis noktalarmda olmalari
bakimindan énemlidir.

Izmit bolgesi Ingilizler, Istanbul Hiikiimeti ve Anadolu harekati i¢in 6nem arz
eden bir konumda bulunuyordu. Ingilizler agisindan Izmit’i ele gecirmek bogazlar
bolgesinde hakimiyet kurmanin bir sartt idi. Ayrica Anadolu topraklarindaki
demiryolu ile haberlesme aglarimi elde tutmak ve Anadolu’dan istanbul’a gida
nakliyatin1 saglayabilmek igin Izmit’in isgal edilmesi zaruri bir hal almistr. Milli
Hareket agisindan bakildiginda izmit Istanbul- Anadolu arasindaki bir gecis noktasi
idi. Oyle ki Ingilizler tarafindan Son Osmanli Mebusan Meclisi basildiginda
milletvekillerinin Ankara’ya gegis yollarindan biri Izmit istikameti idi. Ayrica Milli
kuvvetlerin yogun olarak orgiitlendikleri bir noktada bulunuyordu. Onlar i¢in gerekli
olan silah ve cephane de Izmit yoluyla nakledilmisti. Yine Istanbul ile Anadolu
arasindaki haberlesmeyi saglayan merkezlerden biri izmit idi.?®® Istanbul Hiikiimeti
de Anadolu’daki egemenliginin sarsilmamasi adma Izmit’teki hakimiyetini
siirdiirmek istiyordu. Bu nedenle Hiikiimet Izmit ve civarinda fiye’ye kars1 birlikler
olusturmustu. Kuva-yr Milliye bunlarla ugrasirken Ingilizlerin bolgeyi isgali
kolaylagmugtr. 1%

Bu minvalde Izmit 6nce Ingilizler tarafindan 6 Temmuz 1920°de isgale
ugranmustr. Ingilizler isgalle birlikte telgrafhaneleri de el gecirmisti. Ingiliz kontrolii
altindaki Izmit Telgrafthanesi’nin de dier merkezler ile haberlesmesi kesilmisti. Bu
meyanda Kastamonu Basmiidiiriyeti’ne Izmit’ten génderilen telgraflarin alinmamasi
yoniinde uyarilarda bulunulmustu.!®? Ayrica Eskisehir’den Izmit ve Kartal’a telgraf
cekilmesi yasaklanmisti. Gonderilmeye tesebbiis edilse bile Bilecik’te bulunan

Ingilizler tarafindan alikonulmaktaydi.?%

190 Sabahattin Ozel, Milli Miicadelede izmit-Adapazan ve Atatiirk, Derin Yayinlari, Istanbul 2009,
5.17-20.

191 Sofuoglu, a.g.e., 5.334, 394.

192 ATASE, iSH, K:578 G:9, 7 Mart 1920.

193 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden 56. Firka Kumandanligi'na gonderilen 6/7 Nisan 1920
tarihli yaz1. ATASE, iSH, K:428 G:107.
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Ote yandan 18 Nisan 1920’de baslayan San Remo Konferansi’nda Osmanli
Devleti ile yapilacak barig anlagmasinin sartlari, alinacak askeri ve siyasi tedbirlerin
neler oldugu gorisiilmiistii. Ayrica ortaya cikacak baris kosullarinin  Osmanl
Devleti’ne nasil kabul ettirilecegi tartisilmaya baslanmusti. Itilaf Devletleri hem
Anadolu’da hem de diger isgal bolgelerinde askeri baskinin siddetini arttirmay1
planlamis,  boylelikle Osmanli  Devleti'ni  kdseye  sikistirabileceklerini
distinmislerdir. Bdylece Sevr Antlasmasi’m1  Osmanli  Devleti’'ne  kabul
ettirebileceklerine inanmiglardir.® Bu noktada Ingiliz Bagbakan Lloyd George,
bogazlar tutulursa ve zengin topraklar isgal edilirse Tiirkiye’nin anlagmay1
imzalamaya mecbur kalacagini ileri siirmiistii. Yunan Basbakan Venizelos da Lloyd
George ile ayn1 goriisii paylasmaktaydi. Ancak isgaller karsisinda hem Hristiyan
halkin can giivenliginden endise edilmis hem de Tiirklerin artacak tepkilerinden
cekinilmistir. Bu nedenle sadece stratejik noktalarin isgal edilmesi giindeme
tasmmustir. Bu minvalde Istanbul, Kilikya izmir, Trabzon, Bursa, Konya, Erzurum
ve Trakya ltilaf Devletleri icin onemli goriilmekteydi. Istanbul, Kilikya ve izmir
isgal edilmisti. Erzurum ise Milli Miicadele i¢in onemli bir merkez idi. Ayrica
Ermeni Devleti’nin i¢cinde Erzurum’u dahil etmeleri bu noktanin isgal edilmesini
gerekli kiliyordu. Fakat isgalleri gerceklestirmek icin askeri ve iktisadi destek
gerekmekteydi. Bu nedenle Itilaf Devletleri Amerika’dan askeri ve mali yardim
talebinde bulundu. Ancak bekledigi destegi alamadi. Dolayisiyla farkli careler
diisiiniilmeye basland1.}®® Haziran 1920°de yapilan Limpne Konferansi’nda nihai
karar verildi. Tiirkiye’ye anlasma sartlarini kabul ettirebilmek icin Yunanlilardan
istifade edeceklerdi. Bu noktada Yunanlilarin iggal sahalar1 genisletilerek Bursa’ya
dogru ilerlemeleri ve Ankara’ya gozdagi verilmesi kararlastirildi. Ayrica General
Milne emrindeki Yunan birliklerinin Canakkale ve Izmit’i ele gecirmesi de planlar
arasindaydi. Yunanlilarin Ankara’ya dogru ilerlemeleri lizerine Tiirkler biiylik bir
tepki verdi. Nitekim Bogazlar bolgesinde, Izmit’te ciddi bir direnis gdstermislerdir.
Ayrica Canakkale’de Milli kuvvetlerin artan faaliyetleri ingiltere nezdinde endise
verici hadiselerdi. Bu nedenle Ingilizler askeri destek aramaya baslamisti. Italya ve

Fransa’dan gerekli yardimi1 alamayacagini anlayan Ingiltere, Yunanistan’in yardim

19 Ediz, a.g.e., 5.228.
195 Ediz, a.g.e., 5.234-235.
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cagrisim kabul etmis,’® Yunanllar da bélgeye XI. Tiimeni (Manisa Tiimeni)
yonlendirmisti.!®” Boylece Izmit yarimadasinda Yunan isgali baslamusti.

Yunanlilarin bdlgeye gelmelerinin ardindan Ingilizler 16 Temmuz 1920°de
isgal ettigi Izmit Telgrathanesi’ni '*® 6 Ekim 1920’de Yunanlilara devretmisti.!®®
Izmit Telgrathanesi Yunan kontroliine terk edildikten sonra da buradaki sansiir
devam etmis, Yunanlilar Istanbul ile bu telgrafhaneden gecen hatlardan Sapanca ve
Adapazari bélgelerinin baglantilarii kesmistir.2%° Ciinkii bu bélgelerden Anadolu ile
irtibat kurulabildigi i¢in yapilmak istenen muhaberelere engel olunmak istenmisti.

Ote yandan itilaf Devletleri 14 Mayis 1919’da asayis saglanamadig igin
Izmir’in 15 Mayis’ta isgal edilecegi bildiren bir nota vermisti. ingilizler Tiirklerin
Yunanlilara kars1 bir Milli teskilatlar kurmalaridan ¢ekindikleri icin Itilaf Devletleri
adina yapilmis bir isgal gibi gostermeye ¢alismislardi.?? izmir’den disartya higbir
sekilde haber gonderilmesi istenmediginden posta ve telgraf merkezlerine el
koyulacak, yazismalara da sansiir uygulanacakt1.?? Yunanlilar 15 May1s giinii saat
besten sonra Izmir merkezinin biitiin bélgelerle ve kolordu komutanliklari ile

203 Sadece Manisa ile baglanti kurulabilmisti. Ancak

baglantisin1  kesmisti.
Manisa’dan da haftada bir telgraf gelmekte ve bunlarin da yazisi bozuldugu ig¢in
okunamamaktaydi. Ayrica Izmir ile haberlesme ve ulasimin kesilmesi nedeniyle bu

merkezde Yunanlilarin sebep oldugu tahribat hesaplanamamist1.?% Isgal kuvvetleri

1% Ediz, a.g.e., 237-239.

197 Ogzel, a.g.e., 5.185.

198 fzmit Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Temmuz 1920 tarihli tahrirat. BOA.
DH. KMS., 59-1/53 Lef 2.

199 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Ekim 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. I. UM., 20-25/14-20 Lef 2.

200 posta ve Telgraf ve Telefon Basmiidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne gdnderilen 7 Aralik 1920
tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 16-4/1-3 Lef 2. izmit Telgrathanesi Ingiliz isgali altindayken
Anadolu ile baglantil biitiin makineler sokiilmiis, sadece Istanbul-izmit muhaberesine izin verilmistir.
Dahiliye Nezareti’'nden Sadrazam Damat Ferit Pasa’ya gonderilen 23 Agustos 1920 tarihli yazi. BOA.
DH. i. UM., 20-24/14-29 Lef 1.

201 Sofuoglu, a.g.e., .56-57; TiH, s.210.

202 Sadaret’e yazilan 14 Mayis 1919 tarihli telgrafname. BOA. DH. i. UM. EK., 51/67. izmir’in
isgaliyle birlikte buradaki postane ve telgrafhaneler Yunanhlarin kontroliine girmisti. “izmir’de
Yunan Sansiirii”, Sabah, S.374, 5 Ekim 1919, s.2. Yunanlilar Izmir’deki biitiin resmi ve gayri resmi
muhaberata sansiir uygulanmaya baslamislar ve sifreli telgraflarin da g¢ekilmesini yasaklamiglardir.
Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 25 Mayis 1919 tarihli yazi. BOA. SD.
1172/11 Lef 1.

203 Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi (HTVD), Genel Kurmay Basimevi, Y1l 10, S.37, Eyliil 1961,
Vesika No0.895, s.2.

204 HTVD, Genelkurmay Basimevi, Y1l 10, S.37, Eyliil 1961, Vesika No.907, s.2-3.
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[zmir’in ¢evresiyle Rumca haberlesmesinin saglanmasi icin merkez telgrathanesine
Yunan memur atamislardi. Bu memur, Istanbul hatti disinda diger yonlerle
haberlesmeyi kontrol etmis ve tellerin ucundaki askeri merkezleri birbirlerine

baglamaya galismisti. Ote yandan Izmir Telgrathanesi’nde birkag Yunan memuru

205

daha gorevlendirilecekti.

Resim 1.3: Izmir Postane ve Telgrafhanesi?®

Resim 1.4: izmir Postane ve Telgrafhanesi’nin i¢ mekani?%’

205 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 31 Temmuz 1919
tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 52-3/81 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen
9 Agustos 1919 tarihli tezkire. BOA. DH. KMS., 52-3/81 Lef 1.

206 Resim 1.3: “Izmir Postane ve Telgrafhane Binas1”, Atatiirk Kitapligi, Hiiseyin Safiye Elbi Arsivi,
Krt_022266.
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Izmir her ne kadar asayisin olmadig1 gerekge gosterilerek isgal edilse de
aslinda arkasinda baska nedenler gizlenmektedir. Bunlardan biri Bati Anadolu’ya
cikarma yapan Italyanlarin Izmir’i isgal etmesinden endise edilmesidir. Fakat
Yunanlilar Izmir’i ele gegirdikten sonra da isgallerine devam etmislerdir. Bati
Anadolu kiyilarinda Italyanlarin tehlike arz ettigini iddia ederek isgallerini
genisletmeye calismislardir. Ote yandan bolgede etkinliklerini arttiran Tiirkleri de bir
tehlike olarak gormiislerdi. Bu nedenlerle isgal sahalar1 i¢cinde Edremit, Balikesir,
Akhisar, Salihli, Nazilli ve Menderes’i de gérmek istediler. Ancak 19 Mayis giinii
Yiiksek Konsey isgalin izmir ve Ayvalik ile sinirh kalmasini istedigi bir yazisin
Yunanlilara gondermisti. Fakat hatlarda meydana gelen bir sorun nedeniyle bu
yazinin 28 Mayis’ta Venizelos’un eline ulastigi ileri siirmiisler ve isgal sahalar
Ayvalik, Bergama, Kasaba, Izmir-Aydin demiryolundan ibaret olmasina ragmen
Yunanlilar s6z konusu tarihe kadar iggal alanlarini istedikleri noktaya kadar hemen
hemen genisletmeyi basarmislardir.2%®

Osmanli Devleti Izmir ile bir tiirlii irtibat saglayamiyordu. Bu nedenle farkli
yollar denemeye baslamists. Yunanlilarin bu uygulamalar1 karsisinda Itilaf
Devletlerinin miimessillikleri nezdinde “protesto” yapilmis ancak bir cevap

209 izmir ile irtibatin kesik olmasi ve Itilaf Devletlerinin

alinamamusti.
temsilcilerinden doniis alinamamasi dolayisiyla bolgeden haber almak igin yerel
Tiirk gazeteleri kullanilmigti. Gazeteler, bolgenin durumunu anlayabilmek, isgalin
boyutlarin1  ve nereye kadar wuzandigim1 hesaplayabilmek agisindan Gnem
tasimaktaydi. Nitekim gazeteler sayesinde ileri harekata gecen Yunanlilarin hangi
bolgelere ulastigr anlasilmisti. Osmanli Devleti, Yunanhlarin Akhisar, Kirkagac,
Soma, Salihli ve Alasehir kazalarini iggal ettiini gazetelerdeki haberlerden

ogrenmisti.?1

27 Resim 1.4: “Izmir Postane ve Telgrathanesinden Bir Gériintii”, Atatiirk Kitaplig1 Hiiseyin Safiye
Elbi Arsivi, Krt_022400.

28 Ediz, a.g.e., s.171-173, 5.184.

209 Dahiliye Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen 7 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM.,
20-23/14-103 Lef 8; Aydin Bagmiidiiriyeti’nden gonderilen 27 Agustos 1920 tarihli tahrirat sureti.
BOA. BEO., 4641/348073 Lef 5;

210 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 26 Temmuz 1920 tarihli tezkire. BOA. BEO.,
4641/348073 Lef 4.

61



Yunanlilar Izmir’in ardindan 27 Mayis 1919°da Aydin’1 isgal etmislerdir.
Aydin’da postane ve telgrafthaneleri ele gegirerek bir sansiir yonetimi kurmuslardi.
Dolayisiyla bolgede telgraf kesintileri yasanmaya baslamistir.?!* Bu minvalde Aydin
ile Izmir arasindaki telgraf baglantis1 kesilmisti.?'?

Ayrica Aydm’nin iggali esnasinda yaganan ¢arpigmalarda pek ¢cok Miisliiman
ahali Yunan askerlerince “sehit” edilmis, Aydin Mutasarrifi ile bazi memurlardan
haber alinamamisti. Denizli merkezi Aydin’dan haber almak i¢in ugrasmasina
ragmen Nazilli Telgraf Miidiirii tarafindan muhabereye “yol” verilmemisti. Saatlerce
makine bagsinda bekleyen Denizli merkezi telgraf miidiiriine ©once ricalarda
bulunmus, sonrasinda ise mudiiri azarlamisti. Ancak telgraf midiri Aydin ile
haberlesmenin saglanmasina bir tiirlii yanagsmamis, merkezdeki telgraf makinelerine
de el koymustur.?®® Ciinkii o tarihlerde Denizli’de Kuva-y1 Milliyeciler hakimdi ve
Nazilli telgraf miidiiriiniin Istanbul’a baglilig1 nedeniyle Denizli ve Aydin arasindaki
irtibatin saglanmasina engel olmustu.

Yunanlhilarin uyguladiklar1 sansiir nedeniyle Balikesir’in kendine baglh
yerlesim alanlartyla muhabere ag1 da kesilmis vaziyetteydi. Haberlesmenin
saglanamamasi nedeniyle Balikesir merkezini idare etmek zor bir hal ald1. 4 Ayrica
Balikesir ile diger merkezlerin haberlesmesi de kopmustu. Bu noktada Edremit’in
isgalinden sonra sadece Papazlik, Kiiciikkuyu, Ayvacik, Bayramic, Kale-i Sultaniye
ve Havran ile muhaberat: devam etmistir.?'°

Yunanhlar 5 Eylil 1920 giinii sabah saatlerinde gelerek isgal ettikleri
Yalova’da siki bir kontrol gerceklestirmisler, telgrathaneye yerlestirdikleri askerleri

sayesinde telgraf cekilmesini durdurmuslar ve posta haberlesmesine sansiir

211 Hariciye Nezareti'nden Aydin Vilayeti’ne génderilen 10 Eyliil 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH.
SFR., 103/93.

212 HTVD, Genel Kurmay Basimevi, Y1l 10, S.37, Eyliil 1961, Vesika No0.896, s.3.

213 Denizli’den Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 2 Temmuz 1919 tarihli telgraf. BOA. DH. KMS., 52-
2/86 Lef 2.

214 BOA. HR. SYS,, 2612/3 Lef 1.

215 Edremit Posta ve Telgraf Miidiiriyeti’nden gonderilen 7 Temmuz 1920 tarihli telgrafname sureti.
BOA. DH. i. UM. EK., 122/4 Lef 1. Edremit Postane ve Telgrafthanesi’nin isgal durumu ile alakali
olarak mahalll kaymakamlik tarafindan 23 Agustos 1920 tarihinde bir rapor hazirlanmisti. Dahiliye
Nezareti’'nden Posta ve Telgraf ve Telefon Midiiriyeti’ne gonderilen 3 Ekim 1920 tarihli yazi. BOA.
DH. I. UM., 20-25/14-25 Lef 2. S6z konusu raporda Edremit’in sadece sinirli sayida merkez ile
haberlesmesini siirdiirmesi nedeniyle Yunan miimessilleri ile goriisiildiigii bildirilmis ve uygulanan
kisitlamanin kaldirildigindan bahsedilmisti. Fakat gonderilecek postalar Yunanlilarin gérevlendirdigi
“memur-1 mahsuslar” tarafindan kabul edilecekti. Postane ve Telgrafhanenin Keyfiyet-i Isgaline
vesaireye dair 23 Agustos 1920 tarihli rapor. BOA. DH. I. UM., 20-25/14-25 Lef 3.
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uygulamiglardir. Bu merkezdeki telgraf makinelerinin yanina hi¢ kimse
yaklastirilmamigtir. Biitiin resmi ve gayri resmi muhaberat “siki” bir denetime tabi
tutulmustur. Postalar gonderildikleri yerde sansiir edilseler bile Yalova merkezine
gelince tekrar kontrol edilmekteydi. Yalova kazast kaymakami telgraf
haberlesmesinin yeniden baslayabilmesi i¢in Yunan Kumandanligi’na miiracaatta
bulunmustu. Ancak olumlu bir déniis alimamamagtr. 2%

Yalova Telgrafthanesi’nin tamamen isgal edilmis olmasi ve memurlarin da
herhangi bir yere yerlesememesi dolayisiyla gonderilemedigi i¢in birikmis evrak ve
mektuplar sansiir ettirilememis, bu yiizden Istanbul’a bir hafta kadar posta sevk
edilememistir. 21" Ayrica Yunanlilar memurlarin Yalova’daki durumu iletmemeleri
icin Istanbul’a gitmelerini engellemistir. Fakat bir sekilde Istanbul’a gelinerek
biriken postalar teslim edilmis ve kasaba hakkinda bilgiler verilmisti.?*®

Bursa’nin ise Kale, Gonen, Lapseki ve Istanbul ile olan muhaberati
yasaklanmus, irtibat saglayabildigi yerler ise Kemaliye, Mudanya ve Karacakoy ile
siirl kalmistir. Fakat Kale ile Bandirma merkezlerinin birbirleriyle muhaberesine
izin verilmisti.?'°

Yunanlhilar Bati Anadolu Boélgesi’ndeki posta ve telgraf merkezlerini isgal
ederek yalnizca Istanbul ile olan muhaberati kesmemislerdi. Ayn1 zamanda Bati
Anadolu’daki merkezlerin kendi i¢ haberlesmelerini de yasaklamislardi. Ciinkii

Osmanli idari giiciiniin en kii¢iikk birimlerde dahi zayiflamasi amaclanmisti. Bu

durumda ise Yunanlilar bolgelerdeki giiclerini ve hakimiyetlerini pekistireceklerdi.

3. Telgraf Hatlarimin Tahrip Edilmesi
Miitareke doneminde Itilaf giicleri yalmz postane ve telgrathaneleri kontrol,
sanslir etmekle kalmamuis, telgraf hatlarmi tahrip ederek Osmanli Devleti’nin

haberlesmesini engellemek istemistir.

216 Biitiin silahlarim teslimi igin yirmi dort saat gibi bir siire vermislerdi. Ayrica merkezdeki cavuslarm
ellerinde bulunan silahlari1 da Yunan Isgal Kumandani’na vermeleri istenmisti. Ancak bunlarmn
Yunanlilara verilmesine karsilik kumandanliktan bir makbuz alinamamistt. BOA. DH. EUM. AYS.,
76/16 Lef 1; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umtimiye Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen 2 Ekim
1920 tarihli ariza. BOA. DH. EUM. AYS., 76/16 Lef 3.

27 BOA. DH. EUM. AYS., 76/16 Lef 5; BOA. DH. EUM. AYS., 76/16 Lef 7.

218 BOA. DH. EUM. AYS., 76/16 Lef 5.

219 Hiidavendigar Basmiidiiriyeti’nden Miidiiriyet-i Umdmiye’ye gonderilen 3 Subat 1921 tarihli
tahrirat sureti. BOA. DH. i. UM., 20-26/14-62 Lef 2.
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Telgraf tellerine zarar verme konusunda ise italyanlar ve Ingilizler daha ¢ok 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu noktada Anadolu’nun giiney bdlgesinde asayisin
saglanamadigini gerekce gdsteren Italyanlar Antalya’yr 28 Mart 1919°da ve
Konya’y1r da 26 Nisan 1919°da isgal etmisti. Ancak Italyanlar bolge halki ile iyi
iliskiler kurmaya dikkat etmislerdi. Bdylece ahalinin Italyan isgallerine kars:
tepkisini en aza indirmeye calismuslardi. Ayrica italyanlar isgal sahalarindaki Kuva-
y1 Milliye orgiitleri ile de yakinlik kurmuslar, baz1 durumlarda birbirlerinden yardim

20 (Ote yandan Osmanli Devleti aleyhinde faaliyetlerde

dahi almiglardir.
bulunmuglardir. Bu meyanda Antalya ve Konya arasinda telsiz ve telgraf
muhaberatini kontrol altina alarak bu iki merkez arasindaki hatlardan Osmanl
Devleti’nin yararlanmasini istememislerdi. Bu nedenle Antalya-Konya hattinin
gectigi Burdur’a uzanan telgraf tellerinin baz1 kisimlar1 kesmisler ve direkleri yere
diistirmiglerdir. Bunun {iizerine Burdur Telgraf Miidiirliigii hatti tamir etmeye
calismistir. Osmanlt Devleti s6z konusu hattin muhafazasi i¢in yerel yoneticileri

gorevlendirmisti.??!

Resim 1.5: Antalya Posta Telgraf ve Telefon Merkezi???

220 Celebi, a.g.e., s.77-87, 176-177.

221 Konya’dan (2.0rdu Miifettis Vekili Selahattin Bey’den) Harbiye Nezareti'ne gonderilen 10
Temmuz 1919 tarihli sifre. ATASE, iSH, K:22 G:14.

222 Resim 1.5: “Antalya PTT Binasi-PTT Building in Antalya”, Salt Arastirma, Kod: TASUH8002.
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Ingilizlerin engel olmasi nedeniyle Kuva-y1 Milliye Izmit’e yénelik saldirilardan
kagindig1 vakitlerde, Haziran 1920°de Istanbul’a yakin noktalardan hareketlerini
sirdiirmiigler ve Gebze’den baglayarak Bogaz’in kiyilarina dek hareketlerini
genisletmislerdir. Bu durum Uskiidar Mutasarrifligi’n1 kontrol altinda tutan
Ingilizleri mutasarnflik bolgesinde meydana gelebilecek olaylara karsi tedbir
alabilmek icin dikkatli olmaya sevk etmistir. Nitekim 19 Haziran 1920’de Kuva-y1
Milliye birlikleri Omerli Kazasi’na girmisti. Bu durum Uskiidar merkezinin Kuva-y1
Milliye tarafindan tehdit edilmesi anlamin1 tasiyordu. Bu nedenle Kuva-y1 Milliye’ye
kars tedbirler alan Ingilizler, 22 Haziran’dan baslayarak Biiyiik ve Kiiciik Camlica
tepeleri ile Dudullu ve Kayigsdagi eteklerini, Kisikli ve Alemdag mevkilerini makineli
tiifeklerle donatmis ve bu noktalar ile Kisikli’nin karsisinda yer alan bolgeye bir
boliik Ingiliz askeri yerlestirilmisti. Ayrica Dudullu-Kayisdag: arasindaki ingiliz
kuvvetlerini  arttirmiglardi.  Serif  Ali  Ciftligi civarma da  askerlerini
yerlestirmislerdi.??® 23 Haziran 1920°de de izmit, Sile ve Dudullu’daki telgraf
aglarim tahrip etmislerdi. Ingilizler Dudullu’dan Kayisdagi’na kadar olan bolgeyi
kontrol altinda tutmuslar hatta bu mevkilerde ¢adirlar kurmuslardi. Siki bir denetim
altinda tuttuklar1 bu noktalardaki telgraf hatlarina zarar vermislerdi. Izmit, Sile ve
Dudullu’dan gegen hatlardan ii¢ direk arasindaki telgraf telleri ingilizler tarafindan
kesilmis, haberlesme engellenmisti.??* Ayrica Ingilizlerin kontroliindeki Agva ve
Kandira arasindaki telgraf hatti da 6nemli idi. Bu hat vasitasiyla Sile iizerinden
Agva-Samandira  yoluyla Istanbul ile Kandira arasindaki haberlesme
gerceklesmekteydi. Bu hat vasitasiyla Kandira iizerinden Anadolu ile irtibat
kurulabildigini bilen Ingilizler Agva-Kandira arasindaki ii¢ yiiz metrelik kismi tahrip

etmislerdi.??® Ingilizler Kandira civarindan gecen bir hat ile Ankara-istanbul

223 Murat Aydogdu, “Miitareke Doneminde (1918-1922) Istanbul’'un Anadolu Yakasinda Asayis
Problemleri”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2009, 5.224, 5.236-238.

224 [ngilizler, Dudullu mintikasindan Kayisdagi’na kadar olan yerlerde denetimi her yéniiyle siki
tutmuslardi. Bahsedilen bélgenin cesitli noktalarinda istihkdmlar kazan Ingilizler, Dudullu’ya bes
dakika mesafede yer alan zabita postalar1 vasitasiyla buradan gelen ve gegen tiim yolcularin {izerlerini
aramig ve kimilerini tutuklamiglardir. Kayisdagi ve Dudullu arasinda Serif Ali Ciftligi civarinda ise
yaklagik on kadar ¢adir kurmuslar ve bu noktalarda yogun bir faaliyet i¢ine girmislerdi. Umum
Jandarma Kumandanligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 23 Haziran 1920 tarihli yazi. BOA.
DH. EUM. AYS., 42/17; Murat Aydogdu, a.g.t., 5.238.

225 fstanbul Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Ekim 1921 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 16-5/1-18 Lef 2; Dahiliye Nezareti Umum Jandarma Kumandanligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne
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muhaberatinin yapildigini bilmelerine ragmen hattin kesin olarak hangi giizergahi
takip ettigini bilmiyorlardi. Bu nedenle Ingilizler Kandira civarindaki hatlar1 siirekli
tahrip ediyordu. Osmanli telgraf memurlar1 da tahrip edilen hatlar1 her defasinda
onarmay1 ve Ankara ile irtibatin1 korumay1 basariyordu. Dolayisiyla Kandira Istanbul
ile Anadolu haberlesmesini saglayan énemli merkezlerden biri idi. Ozellikle Indnii
Savaglar1 ile Sakarya Savasi sirasinda ve Biiyiik Taarruz’a giden siirecte Ankara’nin
Istanbul ile kurdugu gizli baglantida ve savaslarin kazanilmasinda énemli bir gdrev

tstlenmistir.

gonderilen 18 Ekim 1921 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-5/1-18 Lef 3; Dahiliye Nezareti’nden
(Nazir Ali Riza Paga’dan) Posta ve Telgraf ve Telefon Genel Miidiirii Oskan Bey’e gonderilen 21
Ocak 1922 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 16-5/1-18 Lef 1; Dahiliye Nezareti’nden (Nazir Ali Riza
Pasa’dan) Sadaret’e ve Hariciye Nezareti’ne gonderilen 21 Ocak 1922 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM.,
16-5/ 1-18 Lef 5; Posta ve Telgraf ve Telefon Midiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 15
Ocak 1922 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-5/1-18 Lef 6.
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26 BOA. HRT.h. 1627. 12 Agustos 1923.
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4. Postane ve Telgrafhanelere Kontrol Memuru Yerlestirilmesi

itilaf devletleri Adana’y1 isgal altina aldiktan sonra buradaki posta idaresine de
el koymuslardir. Azil ve atama yetkilerini kendi {iizerlerine alarak istedikleri
memurlar1 Adana Posta Idaresi’nde goreve getirmislerdir.??’ Yine Izmit, izmir’de
Osmanli posta ve telgraf merkezlerine kendilerine bagli memurlar yerlestirerek
haberlesmeyi kontrol etmeye calismislardir. Oncelikle haberlesme dilini kontrol
etmek amaciyla, Izmit Telgrafthanesi’ne Ingilizler tarafindan kontrol memuru
yerlestirilmisti. Ingilizlerin 6 Ekim 1920°de telgrathaneyi Yunanlilara devretmesinin
ardindan Yunan sansiir memurlariin kontrolii ele aldiklar1 gériilmektedir.??® Ote
yandan Izmir’de isgal giicleri telgrafhaneye bir “muhabere neferi” atamistir. Bu
memur mevcut telgraf tellerini isgal giiclerinin kendi karargahlariyla haberlesmeyi
saglayacak bigimde birbirine baglamistir.??°

Yunan isgal giicleri bazen Burhaniye Telgrafthanesi’'nde goriildigli {izere

2

Osmanli vatandas1 bir Rum’u,?® veya Biga’da yaptiklari gibi bir Miisliiman komiser

yardimcisini gorevlendirmislerdi.?®

Diger taraftan Itilaf Devletleri ve Yunan isgal giicleri gérevlendirdikleri bu sivil
memurlarin maaglarinin Osmanli Devleti tarafindan karsilanmasini istemisler, hatta
israrct olmuslardir. Ancak bu husus bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Osmanh
idarecileri kendi memurlarinin maaslarin1 6demede sikinti yasadiklar1 gibi, goreve
getirmedikleri kisilerden dolay1 yiikiimlii tutulamayacaklarmi diisiinmekteydiler.?%2

Ancak Bandirma’daki telgrathanede farkli bir durum ortaya ¢ikmisti. Yunan

giiclerinin tayin ettiZi memurdan bagka Tiirkge bilen birinin olmamasi ve

227 Tunaly, a.g.t., s.117.

228 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Tesrin-i Evvel
1336/25 Muharrem 1339 tarihli vesika. BOA. DH. i. UM., 20-25/14-20 Lef 2.

229 Aydin Posta ve Telgraf Basmiidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 23 Temmuz 1919
tarihli yazi. BOA. DH. i. UM. EK., 54/93 Lef 1.

20 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 8 Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-
25/14-9 Lef 2.

231 Biga Yunan Kumandanhigi’'ndan génderilen 13 Subat 1921 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 60-1/ 51
Lef 2; Kale-i Sultaniye Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13 Subat 1921 tarihli
tahrirat. BOA. DH. KMS., 60-1/ 51 Lef 3.

232 Hiidavendigar Posta ve Telgraf Bagmiidiiriyeti’nden gonderilen 25 Eyliil 1920 tarihli tahrirat sureti.
BOA. DH. EUM. AYS., 76-15 Lef 1; Meclis-i Viikela’dan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 20 Kasim
1920 tarihli yazi. BOA. MV., 220/219.
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haberlesmenin kesilme ihtimali nedeniyle maas verilmesi zorunlulugu dogmustu.?
Osmanli idarecileri haberlesmenin tamamen kesilmesi yerine sansiir altinda
gergeklestirilmesini tercih etmislerdir.

Ancak Osmanli idarecileri, Yunan gili¢lerinin benzer taleplerini her zaman
onaylamamiglardir. Bursa’da telgrathanede gorevlendirilen “sansiir miifettisi” bir
Rum’un maasini ddemeye yanasmamislardir.?®* Fakat bu durum Hiidavendigar
Vilayeti’nin, Bursa’nin pek ¢ok merkezle haberlesmesinin yasaklanmasina, sinirh
sayidaki yerlerle irtibat kurulabilmesine neden olmustur.”®® Aslinda Yunan isgal
giiclerinin  talebinin  karsilanmamasinin nedeni Osmanli  Devleti’nin  kendi

memurlarina maas ddeyecek durumda olmamasindan kaynaklanmaktadir.?®

5. Tiirk¢e Haberlesmenin Yasaklanmasi1 ve Muhaberat Saatinin

Kisitlanmasi

Itilaf gii¢lerinin isgalleri bircok bdlgeyle haberlesmenin kesilmesine yol agmusti.
Haberlesmeye izin verilen zaman ve yerlerde ise birtakim kisitlamalar uygulanmisti.
Bu kisitlamalardan biri de Tiirk¢e’nin yasaklanmasi idi. Bu durumda haberlesme
isgal edilen bolgelerdeki yabanci giiclerin kendi dillerinde yapilmisti. Fakat bu
uygulama ¢esitli sorunlara neden olmustur. Haberlesme merkezlerindeki memurlarin
yabanci dil bilmemesi nedeniyle muhabere saglanamamustir. Bu yiizden Istanbul’un
tasra ile irtibati giiglesmis?®®’ 16 Mart 1920°de sehrin isgalinden sonra
telgrathanelerdeki yazigsmalarin yalmzca Ingilizce, Fransizca ve Italyanca

gergeklestirilmesine izin verilmistir. Tiirkge muhaberatin yeniden tesis edilmesi i¢in

233 Memur-1 mezkurenin istihdamina liizum olup olmadiginm Posta ve Telgraf Miidiiriyeti’nden serian
suali. 16 Ekim 1920. BOA. DH. EUM. AYS.,76-15 Lef 4-2; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umtimiye
Miidiiriyeti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 1 Kasim 1920 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS.,
76-15 Lef 6; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen Kasim 1920 tarihli yazi. BOA.
DH. EUM. AYS.,76-15 Lef 5; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 16 Kasim 1920 tarihli
tezkire. BOA. BEO., 4664/349759 Lef 2; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umimiye Miidiiriyeti’'nden
Sadaret’e gonderilen 2 Ekim 1920 tarihli ariza. BOA. DH. EUM. AYS.,76-15 Lef 3; Dahiliye
Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 4 Ekim 1920 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 76-15 Lef 4.

2% BOA. DH. I. UM., 20-26/14-62 Lef 2.

2% Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden (Oskan Efendi’den) Dahiliye Nezareti’ne génderilen
7 Subat 1921 tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 20-26/14-62 Lef 3; Dahiliye Miidiiriyeti’nden
Hariciye Nazir1 Safa Bey’e ve Sadrazam Tevfik Pasa’ya gonderilen 13 Subat 1921 tarihli tezkire.
BOA. DH. i. UM., 20-26/14-62 Lef 1; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 13 Subat 1921
tarihli tezkire. BOA. DH. i. UM., 20-28/14-62 Lef 2.

23 BOA. DH.I. UM., 20-26/14-62 Lef 2.

237 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, 5.344-345.
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defalarca miiracaatta bulunulmustu. “Beynel-Miittefik Telgraf Kontrol Heyeti”
haberlesmede “lisan-1 selase”, yani ii¢ biiyiik Itilaf Devleti’nin diliyle birlikte
Tiirkce’nin de kullanilmasina “sifahen” miisaade etmistir.?3® Benzer sekilde 29 Nisan
1920°den itibaren Edirne, Kirk Kilise, Kesan, Tekfur Dagi, Gelibolu ve
Canakkale’de  Ingilizce, Fransizca ve Italyanca telgraf kabul edilmeye
baslanmustir.?®® Osmanli idarecileri haberlesmenin Tiirkce yapilmasi noktasinda
girisimlerde bulunmustur.4

Haberlesmede Tiirkgenin yasaklanmasi Osmanli hiikiimetinin yazismalarini da
kapsamaktaydi. Gebze Jandarma BOlligl, Gebze Telgrathanesi’ne gelen resmi
telgraflarin ¢ekilmeden geri iade edildigini haber vermisti. Buna karsin telgraflarin
posta yoluyla gonderilmesi diislinlilmiistii. Ancak bunun vakit kaybi yaratacagi
muhakkakti. Bu nedenle yazismalarin acilen Tiirkge olarak kabul edilmesi
gerekmekteydi.?*

Ingiliz denetiminde bulunan Sile telgraf hatlarinda da resmi ve sivil
haberlesmenin Tiirk¢e yapilmasina izin verilmemisti. Bu yasaklama bu hattaki
haberlesmenin yavaglamasina, Osmanli hiikiimetine ait islerde diizensizliklere neden
olmustu. Halbuki Osmanli Devleti’nin bulundugu zor dénem haberlesmenin
hizlandirilmasim ve resmi islemlerin diizenli bir sekilde ytiriitiilebilmesini gerekli
kilmaktaydi. Bu nedenle Ingilizlerden hi¢ olmazsa sabah ve aksamlar1 birer saat
Tiirkge yazismaya izin vermesi istenmistir.> Bu konuda Ingiltere Fevkalade

Komiserligi nezdinde tesebbiise gecilmistir. “Tirk lisaninin” kullanilmasi i¢in

2% Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti'ne gonderilen 9 Agustos 1920 tarihli yaz1. BOA. HR.

SYS., 2685/3 Lef 7; Dahiliye Nezareti’nden Diivel-i Merkeziyyeye ve Sadaret’e gonderilen 9 Eyliil
1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-51 Lef 1; Dahiliye Nezareti’nden gonderilen 9 Eyliil
1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-24/14-51 Lef 3; Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden
Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 7 Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-51 Lef 2.

239 Pposta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29 Nisan 1920
tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-3/1-19 Lef 4; Dahiliye Nezareti’nden Sadéret’e gonderilen 2 May1s
1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-3/1-19 Lef 3; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Kale-i Sultaniye
Mutasarriflig1 Vekaleti’ne gonderilen 12 May1s 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 16-3/1-19 Lef 5.
240 Qadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 21 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. HR. SYS,,
2685/3 Lef 1.

241 [ngilizler isgal ettikleri Tuzla ve Darica karakollarindaki vukuat raporlarin1 da Fransizca kabul
etmisti. Istanbul Vilayeti’nden Hariciye Nezareti’ne génderilen 18 Mayis 1920 tarihli yazi. BOA. HR.
SYS., 2685/3 Lef 9.

242 Jstanbul Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Ekim 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 20-25/14-80 Lef 2.
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yapilan girisim sonucu dahili telgraf haberlesmesinde Ingilizce, Fransizca,
[talyancanin yami sira Tiirk¢e nin de kullanilabilmesi miimkiin olmustur .243

Itilaf Devletleri isgal ettikleri yerlerde posta ve telgraflara dair yaptiklari
diger engellemelerden biri de haberlesme saatlerinin kisitlanmasi, belirli araliklarla
izin verilmesidir.
Ingilizler Osmanli baskentini iggal ettikten sonra Istanbul Telgrafthanesi’nde giin
icinde on ila dort arasinda haberlesmeye izin vererek kisitlama getirmislerdi.?** Daha
sonra telgrathaneye tayin ettikleri kontrol subayinin istirahati i¢in Cuma ve Pazar
giinleri saat birden itibaren telgrathanenin kapatilmasina karar verdiler.?*® Bu son
kisitlama isgal altindaki bolgelerle haberlesmeye en ¢ok ihtiya¢ duyulan bir donemde
Istanbul’daki hiikiimeti endiselendirmistir. Artikk muhaberat daha fazla gecikecekti.
Ayrica Osmanli idarecilerini endigelendiren bir bagka husus vardi. Soyle ki pazar
giinleri ecnebilerce istirahat giinii kabul edilmekteydi. Fakat cuma giinlerinin de bu
anlamda anilmas1 Miisliimanlar agisindan rahatsiz edici bir durum olmustur. Bu iki
endise verici hadise Osmanli idarecilerini harekete gegirmisti. Ingilizlerden
telgrathanenin kapatilmasinin sadece pazar giinlerini kapsamasi ve cuma giinleri saat
dorde kadar hizmet vermesi istenmistir.?*® Talep Ingilizler tarafindan kabul edilmis
ve telgrathanenin pazar hari¢ her giin saat dorde kadar acik bulundurulmasina karar

verilmistir.?4’

243 Hariciye Nezareti Umur-1 Siyasiye Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Aralik
1920 tarihli yazi. BOA. HR. SYS., 2685/3 Lef 11; Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 28 Aralik 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 20-26/14-13 Lef 2; Dahiliye Riyaseti’nden
Istanbul Vilayeti’ne gonderilen 30 Aralik 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-26/14-13 Lef 1;
Ingiltere Fevkalade Komiserliginden gonderilen 19 Agustos 1920 tarihli takririn terciimesi. BOA.
HR. SYS., 2685/3 Lef 4; Hariciye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 25 Agustos 1920 tarihli yaz.
BOA. HR. SYS., 2685/3 Lef 3.

244 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, s.344.

285 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen 12 Mayis 1920 tarihli tezkire.
BOA. DH. KMS., 59-1/48 Lef 1.

24 Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne
gonderilen 12 Mayis 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. KMS., 59-1/48 Lef 2; Posta ve Telgraf ve
Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 13 Mayis 1920 tarihli tezkire. BOA. DH.
KMS., 59-1/48 Lef 3.

247 Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen 6 Haziran 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. KMS., 59-1/48 Lef 11; Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye
Nezareti’'ne gonderilen 5 Haziran 1920 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 59-1/48 Lef 10. Talimat
Karadeniz Ordusu Bas Kumandanhgi’'ndan gelmisti. Buna gore, Istanbul Telgrathanesi’nin Cuma
giinleri giin boyunca agik olmasi emredilmisti. Hariciye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 19 Haziran 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. KMS., 59-1/48 Lef 12.
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Ote yandan ingiliz ve Fransizlar 14 Mayis 1920’de Gelibolu’da telgrafhaneyi
kontrol altina aldiktan sonra haberlesme saatini siirlandirmiglardir.  Artik
haberlesme yalmzca giindiizleri yapilabilecekti ve telgraflara Ingiliz kontrol
subayinin imza atma zorunlulugu getirilmisti.?*® Gelibolu’da da cuma ve pazar
giinleri haberlesme 06gle saatine kadar bitirilecekti. Bu uygulama 5 Haziran’dan

itibaren saat dorde kadar uzatilmistir.24°

6. Esyalara El Koyulmasi

Itilaf Giigleri Osmanli cografyasindaki Rum ve Ermeniler iizerindeki etkilerini
kullanarak hem Osmanli ahalisine hem de haberlesme sistemine zarar vermislerdi.
Aslinda Rum ve Ermeniler Itilaf ve Yunan giiclerine karsi yakinlhiklarini,
egilimlerini, Mondros Miitarekesi’nden itibaren cesitli vesilelerle gostermislerdi.

Yunanlilarin Osmanli cografyasindaki isgal ve uygulamalarina Rumlar tarafindan
destek verilmisti. Bu meyanda Izmir ve Istanbul’daki posta ve telgraf merkezleri
Rumlarin gesitli saldirilarina maruz kalmistir. 15 Mayis 1919°da Izmir’in isgalinin
ardindan Punta, Buca ve Seydikdy posta ve telgraf merkezlerindeki kasa, dolap,
defterler, makine ve manipleler, pusulalar, telefon makinelerini ve telgraf aletlerini
almiglardi. Bu merkezlere ait bu esyalarin, makinelerin disinda vezne takimlari,
resmi miihiirler, miivezzi ¢antalari, koltuk, sandalye ve perde gibi esyalar da
“asirilmis”t1.?° Istanbul’da ise Rumlarin yogun yasadigi Biiyiikada postanesine
saldirlmistir. Bu saldirtya Istanbul’un isgaliyle birlikte Yunan donanmasinin sehre
gelecegine dair sdylentiler etkili olmustur. Bu sdylentilerden Biiyiikada
postanesindeki memurlar “tedirgin” olmus, saldir1 ihtimaline kars1 kapilar
kilitlenmistir.?>!
2 Agustos 1920°de de Edremit telgrafhanesine Izmir’den gonderilen Yunan

jandarmasi1 ve iki sivil memur esyalar1 belirleyip toplamislardi. Bunlar arasinda

248 Edirne Valisi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15 Mayis 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH. 1.
UM., 20-23/ 14-50 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e génderilen 26 Mayis 1920 tarihli tahrirat.
BOA. DH. i. UM., 20-23/ 14-50 Lef 1.

249 BOA. DH. i. UM., 20-23/14-69 Lef 2.

20 Pposta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 24 Mayis 1919
tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 52-1/90 Lef 1.

%1 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar”, Pos-Tel, C.IV, S.7,
Agustos 1962, s.12.
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makineler, masa, kanepe, sandalye, hatta miidiiriyet odasindaki kasa gibi esya ve arag
geregler vard.?®2

Osmanli idarecileri bazen isgal giiclerinin el koymalarina firsat vermeden
telgrathanelerdeki esyalar1 kurtarmaya c¢alismiglardir. Yalova’da oldugu gibi
“miidiriyet, muhabere, ¢avus ve ambar odalarina” kontrol altina alan Yunan
giiclerinden bazi esyalar kurtarilabilmis ise de telgraf ve telefon makineleri ile
masalarinin, haberlesme aletlerinin birgoguna el konulmustur.>

Yunan isgal giiclerinin el koyma islemleri bazen haberlesmeyi tamamen
engelleyecek sekilde “yagma” seklinde olmustur. Bu meyanda Hiidavendigar
vilayetindeki  haberlesme merkezlerine yerlestirilen kontrol ~memurlarinin
refakatlerindeki askerler birtakim telgraf esyalarim toplayip gotiirmiislerdi.?>* Hatta
Yunanlilar sadece posta ve telgraf aletlerini degil ayn1 zamanda ahalinin goénderdigi
emanetlere de el koymuslardir. Nitekim Tekfurdagi (Tekirdag) postanesinde
bekletilen “kiymetli” veya ‘“kiymetsiz” esyalar Yunan isgal giiclerince ali
konulmustur. Belgelerde Yunanlilarin bu esyalar1 satarak “biiyiik bir kazang” elde
ettikleri belirtilmistir.?>®

Bu el koymalar karsisinda Osmanli Devleti, diger bircok olayda oldugu

lizere tilaf Devletleri Fevkalade Komiserliklerine bagvurma yolunu takip etmistir.
Yapilan bu tiir el koyma, engelleme girisimleri mevcut “usul ve yasalara” aykiri

oldugu gibi “hukuk-1 diivel-i ahkdmina” aykir1 idi. Fakat Itilaf giiclerine yapilan bu

22 Yunanlilarm telgrathaneden almis olduklari esyalarmn toplam degeri, Edremit Telgraf

Miidiiriyeti’'nde gorevli Miifettis Fazil Bey tarafindan hiikiimet merkezine bildirilmisti. Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 3 Agustos 1920 tarihli tahrirat sureti. BOA. DH. EUM. AYS., 69-12 Lef 38;
Karesi Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Agustos 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 20-24/14-44 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Sadéret’e gonderilen 8 Agustos 1920 tarihli yaz1.
BOA. DH. i. UM., 20-24/14-44 Lef 1.

23 BOA.DH. EUM. AYS., 76/16 Lef 5.

254 BOA. DH. i. UM., 20-26/14-62 Lef 3; BOA. DH. i. UM., 20-26/14-62 Lef 1; BOA. DH. i. UM.,
20-28/14-62 Lef 2; Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 14 Subat 1921 tarihli yazi. BOA.
BEO., 4674/350511; Hariciye Nezareti’nden Sadéret’e gonderilen 25 Temmuz 1921 tarihli tezkire.
BOA. DH. i. UM., 20-28/14-62 Lef 3; Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 25
Temmuz 1921 tarihli tezkire. BOA. DH. i. UM., 20-28/14-62 Lef 4.

25 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13 Temmuz 1921
tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-28/14-33 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 16 Temmuz 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-28/14-33 Lef 1.
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bagvurular bir karsilik goérmemis, hatta Yunanlilar el koymaya dair iddialar

yalanlamislardir. 2

Gonderen Alici Cikis Yeri | Varigs Yeri | Numarasi | Kurusu | Parasi

Mesude Hanim | Pakize Hanim Tekfurdag: | Corlu 488 230
Ahali Gazetesi

Omer Miidiiriyeti Tekfurdag: | Edirne 489 100

Temur Ali Hiiseyin Tahsin Efendi | Tekfurdagi | Der-Aliyye |490 1000

Hakki Efendi Ibrahim Ethem Efendi Tekfurdag: | Der-Aliyye |491 150

Ahmet Nuri Bey | Dariileytam Miidiiriyeti | Tekfurdagi | Der-Aliyye |492 9001 |20

Adile Hanim Recep Tekfurdag: | Edirne 493 250

Cisr-i

Adile Hanim Kazim Sarkdy Ergene 203 500
Miidafaa Gazetesi

Adile Hanim Midiiriyeti Sarkoy Edirne 199 140

Cisr-i

Adile Hanim Tayyip Sarkoy Ergene 194 500

Adile Hanim Vilayet Matbaasina Sarkdy Edirne 189 200

Adile Hanim Rasim Sarkoy Edirne 188 3000

Adile Hanim Rasim Sarkoy Edirne 187 5000

Adile Hanim Rasim Sarkoy Edirne 186 5000

Adile Hanim Nail Sarkdy Ipsala 195 2000

DiiyGin-1

Umiimiye Diiyn-1 Umimiye Miirefte Edirne 96

DiiyGin-1

Umiimiye Diiyn-1 Umimiye Miirefte Edirne 97

DiiyGin-1

Umimiye Diiyan-1 Umamiye Tekfurdag: | Malkara 108

Tablo 1.1: Osmanli makamlarinin Tekfurdagi Postanesi’nde Yunanlilarin alikoydugu esya ve

emanetlere dair tespitleri 27

256 BOA. DH. i. UM., 20-28/14-62 Lef 4; BOA. DH. i. UM., 20-28/14-62 Lef 1; BOA. DH. i. UM.,
20-28/14-62 Lef 3; Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13
Temmuz 1921 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-28/14-33 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye
Nezareti’ne gonderilen 16 Temmuz 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-28/14-33 Lef 1. Posta
sahipleri hem esyalarini hem de bunlar i¢in postaneye verdikleri paralarini kaybetmiglerdi. Bu nedenle
Tekfurdagi Postanesi’nden tazminat talep ettiler. Fakat Osmanli Devleti i¢inde bulundugu “ahval-i
harbiye” dolayisiyla bu zarar1 tazmin etmeye ylikimliligii olmadigin bildirmisti. Posta ve Telgraf ve
Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13 Temmuz 1921 tarihli vesika. BOA. DH.
I. UM., 20-28/14-33 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 16 Temmuz 1921
tarihli vesika. BOA. DH. i. UM., 20-28/14-33 Lef 1.

27 Tablo 1.1.: Tekfurdagi Merkezinden Yunanhlar tarafindan zapt olunan mekatip listesi. BOA. DH.
i. UM., 20-28/14-33 Lef 3.
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7. Pullara El Koyulmasi

Osmanlt Devleti posta pullarmin isgal giiclerinin eline ge¢mesini
istememistir. Ciinkii pullar hem idari anlamda Osmanli egemenliginin giicliniin
bolgedeki temsili idi. Hem de maddi degerinden dolayr 6nemliydi. Bu yiizden
Osmanli memurlar1 isgal gii¢lerinin haberlesme merkezlerine baskini sirasinda 6nce
posta pullarin1 yanlaria alip kagmay1 denemislerdi. Bu miimkiin olmadig1 durumda
ise yakmaya calismiglardi. Aydin’da ve bagh yerlerden getirilen postalar vilayet mal
sandigina teslim edilmisti. Ancak bu sandik Yunanlilarin eline ge¢mis, sandigin
icinde gelir defterleri ve posta pullart Yunanlilar tarafindan alikonulmustu.?®® Bu
nedenle pullarin Yunanlilardan geri alinmasi i¢in ¢ok caba sarf edilmisti. Verilen
ugraglar sonucunda posta ve telgraf sandiklarinin igindeki defterler ve yirmi bin
liralik pullar hari¢ geri kalan kismi g¢ikarilabilmisti.®® Bunlarin iadesi i¢in de
ugrasilmisti. Ancak Yunanlilar cesitli nedenler 6ne siirerek posta pullarinin ve
defterlerin iadesini ertelemeye ¢alismislard:.?%°

Yunanlilarin posta pullar1 tizerinde farkli amaglar giidebileceklerini diistinen
Osmanli memurlari bazi tedbirlerin alinmasi gerektigine inanmiglardi. Bu pullarin bir
kismint “hatira makaminda” kullanacaklar1 ve kalan kismini da koleksiyonculara
verecekleri diisiiniilmekteydi. Bu nedenle birtakim énlemler almak istemislerdi.?

Yunanlilar tarafindan “asirilan” posta pullarini geri almak i¢in onlarla bir
goriisme yapildi. Neticede Osmanli Posta Miidiiriyeti ile Yunan Fevkalade

Komiserligi birlikte incelemelere baglamisti. Ayrica Evrak ve defterlerinin iadesi i¢in

5 Ekim 1920’de Yunan Fevkalade Komiseri Esteryadis ile goriisiilmiistii.?5?

28 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti'ne génderilen 29 Agustos 1920
tarihli tezkire. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-27 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 1 Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-27 Lef 1.

259 BOA. BEO., 4641/348073 Lef 5; BOA. DH. i. UM., 20-23/14-103 Lef 8.

280 Ayrica posta ve telgraf dairesinde memurlara tahsis edilen biitiin odalar kilitli ve anahtarlar da
Bagmiidiirliikte idi. Yunanlilar anahtarlar1 aramaya kalkarlarsa veya kasalari agmaya calisirlarsa barig
anlagmasi imzalanmadik¢a Yunanhlarin bunlara erisemeyecegi sdylenecekti. Ayni zamanda pullarin
kurtarilmasi igin olabildigince gayret gostereceklerdi. Ancak Yunanlilar zor kullanirsa karsiliginda
makbuz almak sartiyla Bagmiidiirliik anahtarlar1 onlara verecekti. Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 2/3 Ekim 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. i. UM.,
16-4/1-27 Lef 4.

%1 Dahiliye ve Maliye Nezaretleri’ne gonderilen 27 Agustos 1921 tarihli Meclis-i Viikela
Miizakeratina Mahsus Zabit. BOA. MV., 221/265; Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 26
Eyliil 1921 tarihli yazi. BOA. BEO., 4694/351993 Lef 1.

22 Dahiliye Miidiiriyeti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 7 Mart 1921tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 20-29/14-61 Lef 1.
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Nihayetinde Komiserlik posta pullarinin bir kismini Osmanli memurlarina teslim
etmisti. Ancak bu sefer de pul ve evraklarin gétiiriilebilecegi bir yerin olmadig: fark
edilmisti.?®® Ciinkii isgal siirecinde postane ve telgrafhanelerin bircogu ele
gecirildiginden evraklarin nakledilebilecegi bir merkez kalmamusti.

Edirne’nin Yunanllar tarafindan isgal edilmesi ile Edirne Posta ve Telgraf
Merkezi’ndeki posta pullarini Osmanli memurlar1 yanlarinda gdtiirememis ve o an
icin yok etmek de miimkiin olmamisti. Edirne’ye bagl bolgelere ait bir milyon bes
yliz yirmi yedi buguk kurusluk ¢esitli posta pullar1 Diiyin-1 UmGmiye’ye teslim
edilmisti. Ancak bir miiddet sonra Yunanlilar pullar1 Diiyin-1 Umimiye’den
almiglardi. Yunan Hiikiimeti’nin zorla ele gegirdigi bu pullarin Osmanli Devleti’ne
iadesi istenmisti.?®* Yunanlilar ise bunlar1 geri vermemek icin Osmanli Devleti’ne
cesitli bahaneler sunmuslardi. Ciinkii pullarmn maddi anlamda degeri biiyiiktii. Oyle
ki ele gegirilen pullarin miktarina bakildiginda Yunanlilarin epey bir kazang
saglayacagi acikti. Ayrica belgeler bize Yunanlilarin ele gecirdigi pullarin sz

konusu rakamlardan daha fazla oldugunu gostermektedir.

a) Pullardaki ibarelerin Degistirilmesi
Itilaf Devletleri isgal ettigi Osmanli topraklarinda hakimiyetlerini gdstermek
i¢in posta pullarindan yararlanmislardi. Posta pullarinin iizerinde Osmanli Devleti’ne
ait oldugunu vurgulayan kelimeler kaldirilmus, Itilaf gii¢lerinin istedikleri kelimeler
ile degistirilmisti. Isgal giicleri kontrollerindeki bolgelerde Osmanli idaresini yok

saymislar ve kendi yonetimlerini ispatlamaya, kalici olduklarini gdstermeye

263 Pposta ve Telgraf ve Telefon Miidiiiyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Haziran 1921
tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-29/14-61 Lef 4; Dahiliye Miidiiriyeti’nden (Nazir Ali Riza
Pasa’dan) Sadrazam Tevfik Pasa’ya ve Hariciye Nazirina gonderilen 16 Eyliil 1921 tarihli yazi. BOA.
DH. i. UM., 20-29/14-61 Lef 3;

Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 15 Aralik 1921 tarihli yazi. BOA. DH. I.
UM., 20-29/14-61 Lef 6; Dahiliye Miidiiriyeti’nden (Nazir Ali Riza Paga’dan) Posta ve Telgraf ve
Telefon Miidiiriyeti’ne gonderilen 19 Aralik 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-29/14-61 Lef 5.
264 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 22 Eyliil 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. . UM., 16-3/1-43 Lef 4; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 30
Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-3/1-43 Lef 3; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye
Nezareti’ne gonderilen 28 Eyliil 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 16-3/1-43 Lef 1; Posta ve
Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA.
DH. i. UM., 16-3/1-43 Lef 2; Maliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 27 Eyliil 1920 tarihli
tezkire. BOA. BEO., 4655/349118, Lef 2; Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 29 Eyliil 1920
tarihli yazi. BOA. BEO., 4655/349118 Lef 1.
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calismislardir. Bu tiir bir politika takip eden isgalci gii¢ler arasinda Fransiz, ingiliz ve
Yunanlilar1 saymak miimkiindiir. Adana’da bir “Kontrol Idaresi” kuran Fransizlar,
posta pullarinin {izerindeki Osmanli Devleti ibaresinin iizerine “Kilikya” kelimesini
basmislardir.?®® Fransiz isgal giiclerinin posta pullari ile ilgili farkli bir yol takip
ettikleri goriilmektedir. 21 Kasim 1919’den itibaren Urfa’dan yabanci iilkelerle
yapilacak haberlesmelerde, yurt disina gonderilecek mektuplarda Fransiz pullarini
kullanmislardir.?%

Yunanhlar da benzer yolu takip etmisler, Edremit Postane ve
Telgrathanesi’nden gonderilen mektuplarin iizerine “Hiikiimet-i Metbualarinin®,
kendi pullarmi yapistirmislardir.?®’ Yine Edirne’de posta ve telgraf ilmiihaberlerine
yapistirilan pullarin {izerine “Yunan Hiikiimeti” ya da benzer ifadeler iceren
damgalar vurmaya ¢alismislardir. Osmanli Devleti, bu tiir islemlerin engellenmesi
yoniindeki siyasi girisimlerde bulunmaktan 6teye bir yol takip edememistir. 2%

Diger taraftan Itilaf giicleri arasindan Ingiliz ve Fransizlar sadece Anadolu’da
degil, dogrudan dogruya kontrol altina aldiklari, Osmanli ordusunun Mondros
Miitarekesi sonrasi tamamen ¢ekildigi Irak ve Suriye’deki postanelerinde Osmanli
pullarma “isgal” damgasi basmustir. Bu yeni pullar Ingiliz ve Fransiz karargih

postalarmda kullanilmustir. 2%

E. istanbul’un Isgali ve Postane ve Telgrafhanelerde Itilaf
Yonetimi

1. Istanbul’un Fiilen isgali ve Posta ve Telgraf Merkezlerinde

Uygulanan Kontrol
Itilaf Devletleri 13 Kasim 1918’de Istanbul’u fiili olarak isgal etmislerdi.

Ingiliz, Fransiz ve Italyanlardan olusan birlikler Osmanli Devleti’ne ait askeri ve

265 TiH, C.I Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, 5.103.

266 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 24 Ocak 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. . UM., 16-2/1-39 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 28
Ocak 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-2/1-39 Lef 1.

%67 BOA. DH. I. UM., 20-25/14-25 Lef 3.

268 Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 25 Ekim 1921 tarihli yazi. BOA. BEO., 4697/352212;
Hariciye Nezareti Umir-1 Siyasiye Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen gonderilen 22 Ekim 1921
tarihli yazi. BOA. HR. SYS., 2612/1 Lef 31; Sadéret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 25 Ekim
1921 tarihli yazi. BOA. HR. SYS,, 2612/1 Lef 33.

269 jgtiklal Harbi’mizde PTT, s.121.
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idari pek ¢ok binaya el koymus ve karargih olarak kullanmaya baslamislard:.?’®

Ayrica Osmaniye ile Okmeydani telsiz istasyonunu ele gegirmislerdi.?’* 25 Kasim
1918’de ise posta ve telgraf merkezleri ile telsiz istasyonlarina Itilaf askerleri
yerlestirilmis ve yazismalar iizerinde sansiir uygulanmaya baslanmisti. Osmanli
sansiir miidiirlerince her giin haberlesme merkezlerinden toplanan yazigmalar itilaf
Devletleri karargahindaki itilaf¢i Sansiir Idaresi tarafindan kontrol ediliyordu. Bu
idare de her hafta bir rapor hazirlayarak Fevkalade Komiserlere sunuyordu. Osmanl
Devleti’nin resmi yazismalar1 ise Harbiye Nezareti binasinda bulunan Itilaf¢1 Kontrol
Biirosu tarafindan sansiir edilmistir. izinden gegmeyen higbir evrakin génderilmesine
miisaade edilmemistir. Bu durumda Osmanli Devleti itilaf Devletleri komiserlerinin
iznini almadan Osmanli cografyast ile baglant1 kuramamaya bagladi.2’?

Istanbul saltanat merkezi oldugu igin Osmanl cografyasindaki her yer ile
baglant1 kurabilecek bir haberlesme agina sahipti. Ozellikle Anadolu’daki topraklar

ile yapilacak muhaberede dnemli bir nokta idi. Bu nedenle Itilaf giicleri 6zellikle

Istanbul’daki posta ve telgraf merkezlerindeki kontrole 5nem vermislerdi.

2. istanbul’un Resmen Isgali ve Posta ve Telgraf

Merkezlerinde Uygulanan Kontrol
Bir bolgenin haberlesme aglarindan yoksun olmasi veyahut da var olan
imkanlarmi kullanamamas1 Itilaf Devletleri’nin isgalleri igin iyi bir ortam

saglayacakti. Bu nedenle s6z konusu devletler Istanbul’u resmen isgal etmeye karar

210 Bagak, a.g.e., 5.365-366.

211 Bozkurt, itilaf Devletlerinin Istanbul’da isgal Yénetimi, s.457-458. Osmaniye Telgraf istasyonu
isgal edildiginde icerisinde bircok makine ve alet de bulunmaktaydi. Bunlar artik itilaf Devletleri’nin
memurlar tarafindan kullanilacakti. Her ne kadar ingiliz ve Fransizlarin yaninda Tiirk memurlara yer
verilmigse de onlarin Osmanli topraklari ile muhabere yapmasina miisaade edilmemigsti. Tirk
memurlarin gelen telgraflar1 alabilmesi i¢in Ingiliz ve Fransizlar gibi ahize basinda beklemesi
gerekiyordu. Aksi takdirde telgraflari almasi miimkiin olmuyordu. Ayrica Osmaniye Telgraf
Istasyonu’nda telefon baglantis1 da vardi. Bunlardan ikisi resmi ve biri de sirket hatt1 idi. Ancak burasi
isgal edildikten sonra resmi hatlardan biri Fransiz Sefareti’ne digeri Ingiliz Karargahma ve sirket
telefon hatt1 ise Istanbul Merkezi’ne baglandi. Fakat sirket hattinin kablosunda bir hasar meydana
gelmis ve tel bulunamadigi i¢in telefon hatti tamir edilememisti. Ancak bu istasyonda ¢ok sayida
telefon makinesi vardi ve s6z konusu hat onarilabilseydi her yer ile muhabere saglanabilecekti.
Bahriye Nezareti'nden génderilen 25 Kasim 1918 tarihli yazi. BOA. HR. SYS. 2704/5 Lef 1. Ote
yandan istasyon ile Beyoglu Telgrathanesi arasinda bir telgraf hatti bulunuyordu. Bu sayede
haberlesme temin edilebiliyordu. Bahriye Nezareti’nden gonderilen 25 Kasim 1918 tarihli yazi. BOA.
HR. SYS. 2704/5 Lef 2.

272 Bozkurt, a.g.e., s.453-455.
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verdiklerinde Osmanli cografyasindaki telgraf hatlarin1 6grenmek, bunlara el koymak
ve Istanbul ile Anadolu muhaberatini engellemek istemislerdi.

Bu baglamda Ingilizler Istanbul’un isgalini kolaylastirmak icin zemin
hazirlamaya baslamiglardi. Bu amagla Anadolu’daki telgraf aglarimi 6grenmeye
calismislardi. Hatta Posta ve Telgraf Genel Miidiirligii'ne gelerek Anadolu’daki
telgraf merkezleri ile ilgili bir inceleme yapmis ve resmi telgraf hatlarinin bulundugu
haritalar1 Miidiiriyet’ten istemislerdir. Ote yandan itilaf Devletleri Anadolu’daki
askerlerini Istanbul’a géndermisti. Tiim bu hadiseler Istanbul’da birtakim olaylarin
meydana gelecegi ve Itilaf ordular tarafindan Anadolu’daki telgraf haberlesmesine
el koyulacag1 seklinde yorumlanmust: 2"

Nitekim 16 Mart 1920°de Istanbul’un isgali ile beraber Miittefik Ordulart
tarafindan Istanbul’daki haberlesme merkezlerine de el koyuldu. Posta ve Telgraf
binalarindaki memurlar isgal giicleri gelene kadar Ankara ile goriismelerini siirdiirdii.
Ornegin Manastirli Hamdi Ankara’ya ¢ektigi telgraf ile Mustafa Kemal’e Istanbul’un
isgal haberini verdi. Harbiye Telgrathanesi memurlarindan Ali Efendi de Ankara ile
baglanti kurmay: basarmustr. Ali Efendi, 16 Mart sabahi Ingilizlerin Sehzadebasi
Karakolu’nu bastiklarini, geride sehit ve yarali asker biraktiklarini bildirmisti. Ancak
bir siire sonra Harbiye Nezareti ve Telgrafhanesi de Ingiliz isgali altina girdi.?"
Harbiye Nezareti’'nin ardindan Posta ve Telgraf Miidiiriyeti binasi, Beyoglu
Telgrafhanesi ve Bogazi¢i bolgesindeki telgraf merkezlerinden bazilari, Uskiidar,
Erenkdy ve Kadikdy postaneleri isgal edilmisti.?”

16 Mart giinii Ingilizler hem Uskiidar’daki Jandarma Tabur
Kumandanligi’nda hem de polis merkezlerinde yer alan resmi telefon santrallerine

askerlerini yerlestirmisti. Fakat Ingilizler, 17 Mart’ta askerlerini geri ¢ekmislerdi.

Bundan sonra kismen de olsa muhaberat serbest birakilmis, postaneye Osmanh

273 TBMM Zabit Ceridesi, Devre I, C.I, I¢tima Senesi I, Tkinci I¢ctima, Uciincii Celse, 24 Nisan 1920,
s.27-28. Fransizlar Corlu’da bulunan Telgraf miifrezesini Istanbul’a sevk etmisti. Giirkan Firat Saylan,
“stanbul’un Resmen Isgali”, Marmara Universitesi Oneri Dergisi, C.XI, S.41, Ocak 2014, s.24.

274 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, ATAM, Ankara 2018, s.299; Muttalip Cardak, Telgrafci
Manastirh Hamdi Bey, OZYUREK Basimevi, Istanbul 1984, s.14; Nusret Safa Coskun, “Milli
Miicadele Tarihine Eklenecek Bir Yaprak”, Son Posta, 14 Subat 1941, No.3788, s.7.

25 HTVD, Genelkurmay Basmmevi, Y1l 6, S.22, Aralik 1957, Vesika No.574, s.3.
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memurlar: yeniden girmis ve posta haberlesmesi saglanabilmisti. Buna karsin telgraf
cekilmesine miisaade edilmemistir.2’®

Beyoglu Telgrathanesi isgal edildiginde ise orada calisan telgrafcilar miidiirle
birlikte Istanbul Merkez Telgrafhanesi'ne gelmislerdi. Fakat burasi da Ingilizler
tarafindan ele gegirilecekti.?’’

Neticede ingiliz Birlikleri istanbul’daki telgraf merkezlerini isgal etmisti. Bu
durumda Anadolu ve Istanbul’un muhaberat1 da kesilmisti.?’® Bu durum Osmanl
Devleti’nin haberlesmenin kesildigi bolgelerde otoritesini hissettirememesine ve
karigikliklara yol agabileceginden Fevkalade Komiserler ile goriislilmiistii. Ancak

olumlu bir netice alinamamugtir.?”®

H l' -'Q

m' T

Resim 1.6: Beyoglu Posta ve Telgraf Merkezi?®

276 16 Mart 1920 tarihinde Ingilizler yaklagik bir béliik asker ile Kisikli, Bulgurlu, Camlica civarindaki
yollar1 kontrol altina almis ve bu bolgelerden gegen herkesin iistiinii aramiglardi. Arama sirasinda iki
Osmanli neferinin iizerinde kasaturalar bulunmus ve bunlar alinmisti. Ayrica Ingiliz miifrezeleri
Bostanci’dan itibaren Osmanli subaylarini toplamis ve baska yerlere sevk etmisti. Uskiidar
Mutasarrifligi’ndan 17 Mart 1920 gonderilen tarihli tahrirat. BOA. DH. EUM. AYS., 35/43.

27 Nutuk, a.g.e., s.300; Cardak, a.g.e., s.15.

2’8 TITE (Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Arsivi) , K:20 G:46 B:46-001, 16
Mart 1920.

219 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, 5.345.

20 Resim 1.6: “Galatasaray Postanesi-Galatasaray Post Office”, Salt Arastirma, Kod:
TMKTHO0098002.
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a) Istanbul Postane ve Telgrafhanesi’nin isgali ve Iitilaf

Yonetiminin Kurulmasi

16 Mart 1920 giinii iki mitralydz ve yaklasik doksan kisiden olusan Ingiliz
Hint askeri birligi tarafindan Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi isgal edilmisti.
Aralarindan on bes kisi muhabere salonunda birakilarak geri kalan askerler telgraf
dairesinden ayrilmislard1.?8! 17 Mart giinii ise Hintli Ingiliz askerleri burada nobet
tutmaya baglamiglardi. Binanin i¢inde muhabere salonu ve bu salona ¢ikan biitiin
noktalar silahli askerler tarafindan tutulmustu. Muhabere salonuna girmek
yasaklanmist1. 282

Ayrica burada “Miittefikler Arasi Kontrol Heyeti” bulunuyordu. Heyet
telgraflarn sansiir edilmesiyle gorevlendirilmisti. Ingiliz, Fransiz ve Italyanlardan
birer zabit, Ingilizlere mensup bir muhabere bascavusu, iki terciimandan olusan
heyette Leon isminde bir irtibat zabiti’®® ve padisahmn bir temsilcisi
bulunmaktayd:1.?®* Sansiir heyeti reisi Ingiliz kontrol zabiti idi. Fransiz ve Italyanlarin
etkisi Ingilizlere gore daha azd1.?®®

Telgraflar gekilmeden once kontrol edilmekteydi. Uzerinde “vize” isareti
olmayan higbir telgraf gonderilmemistir. Gelen telgraflar ise bekletilmeden

terciimanlara verilmis, onlarin Ingilizceye ¢evirdigi telgraflar kontrol heyetine teslim

edilmistir. Ayrica biitiin telgraflarin kopyasini kaydeden “bantli mors makineleri”

21 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 5 Haziran 1920
tarihli tezkire. BOA. DH. KMS., 59-1/48 Lef 7; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 6
Haziran 1920 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 59-1/48 Lef 8. Telgraf dairesinde bulunan Ingiliz
Miifrezesi 28 Temmuz 1920°de saat altida tamamen gekilmislerdi. Fakat Ingilizlerin verdigi yeni bir
talimat ile muhabere salonu tekrar muhafaza altina alinmistir. Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 28 Temmuz 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. KMS.,
59-1/48 Lef 13; Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 28 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA.
DH.KMS., 59-1/48 Lef 14.

282 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar-111”, Pos-Tel, C.I1V, S.9,
Ekim 1962, s.13.

283 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar-V”, Pos-Tel, C.1V, S.11,
1962, s.13. Leon Efendi Ingilizlerin telgrathanedeki istihbarat gérevlisiydi. Gokoglu, inkilabimizda
Posta ve Telgrafcilar, s.4.

284 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilat:’'n1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 23
Ekim 1970, S.16611, s.4.

285 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar-VI”, Pos-Tel, C.IV,
S.12, 1962, s.18. Ingiliz Kontrol Zabiti istanbul Merkez Telgrathanesi miidiirii ile gériiserek 16 Mayis
1920’den itibaren biitiin sifre telgrafnamelerin kendilerine teslim edilmesini istemisti. Posta ve Telgraf
ve Telefon Midiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 17 Mayis 1920 tarihli tezkire. BOA.
DH. KMS., 59-1/48 Lef 5.
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kullanilmisti. Makineler her aksam Ingiliz Bascavusu tarafindan gotiiriilmiis ve
giinliik “teatiye raporu” hazirlanmistir. Ardindan rapor Bascavus tarafindan kontrol
heyetine sunulmustur. Muhabere ise sabah saat dokuzda baslamakta ve aksam saat
dortte son bulmakta, bu saatten sonra muhabere salonunun kapilar1 kapatilip
miihiirlenmekteydi. Ayrica kapida Ingiliz askerleri ndbet tutmaktayd.?®

Isgalin ardindan Istanbul Postane ve Telgrathanesi’ndeki memurlarin ¢alisma
diizeni de degismisti. Onlarin bir araya gelmeleri istenmedigi i¢in birbirlerinden uzak
mesafede caligmislardir. Memurlarin kendi aralarinda konugmalar1 yasaklanmisti.
Bunu kontrol etmekle gérevli bir zabit bulunuyordu.?®’ ingiliz zabiti kuskulandig1 bir
durumda memuru salondan uzaklastirmaktaydi. Ayrica salona belirli sayida insan
girebiliyordu. Daha fazla kisinin girmesine izin verilmemistir.8®

Tutulacak ndbetler i¢in ise li¢ veya dort kisi se¢ilmekteydi. Memurlar nobet
gecelerini “miistediyat odasinda” gegirmekteydiler. Yatacak yer olmadigi igin de
masanin iizerinde uyumak zorunda kaliyorlardi. Ote yandan ingilizler emirleri
altindaki Hintli askerlerin Miisliman olmasindan dolayr Osmanli memurlar: ile
yakinlik kurmalarindan ¢ekinmisti. Bu nedenle onlarin yerine Mecusileri
gorevlendirmisti. Mecusi askerlerin aksamlar1 uyusturucu maddeler kullanmalar

nobete kalan Osmanli memurlarni tedirgin ediyordu.?®

Boylece memurlarin
tizerinde bir baski kurmuslardi. Hem fiziki hem de psikolojik siddete maruz

kalmislardi. Dolayisiyla zor sartlar altinda gérevlerini siirdiirmiislerdi.

286 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar-V”, s.12-13.

287 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar-VI”, s.17-18; Memurlar yan
yana geldigi takdirde bu durum “Istihbarat Biirosu” seklinde gérev yapan sansiir heyetine
bildiriliyordu. Gokoglu, inkilabimizda Posta ve Telgrafcilar, s.5.

288 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar-V”, s.13.

289 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar-111", s.13-14.
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Constantinople.
La nouvelle Poste de Stamboul.
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Resim 1.8: Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi i¢ mekani?*

F. Titilaf Devletleri’nin Osmanh Devleti’nin Haberlesme

Aglarini Kullanmasi ve Yeni Hatlar Tesis Etmesi
Itilaf Devletleri isgal ettigi Osmanl1 topraklarinda kendi i¢ muhaberatlarmi
saglamak i¢in farkli haberlesme yollar1 aramisti. Bunu gerek Osmanli Devleti’nin

hatlarin1 kullanarak gerekse de yeni telgraf hatlar1 insa ederek gerceklestirmislerdi.

2% Resim 1.7: “Istanbul Biiyiik Postane (Posta Telgraf Nezareti)”, Salt Arastirma, Kod: TASUH6974.
291 Resim 1.8: “Sirkeci Biiyiik Postane’nin I¢ Mekani-Interior of Grand Post Office in Sirkeci”, Salt
Arastirma, Kod: AHISTSIRKO19.
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1. italyanlar

itilaf Devletleri’nin kullanmak istedikleri hatlar bazen ¢alismamaktaydi.
Boyle durumlarda hatlar1 ya kendileri tamir etmis veyahut Osmanli Devleti’'nden
yardim istemislerdir. Bu noktada Italyanlar Osmanli topraklarindaki telgraf
aglarindan istifade eden, onlar1 onaran veyahut da yeni hatlar tesis eden devletlerin
basinda gelmektedir. Dolayisiyla haberlesmede kesintilerin olmasi Osmanli Devleti
kadar Italyanlar1 da etkilemistir. Bu nedenle hatlarin yeniden kullanilabilmesi i¢in
¢aba sarf etmislerdir. Bu ¢er¢cevede Marmaris ile Rodos arasindaki kabloda bir hasar
meydana gelmis ve tamir edilmesi gerekmistir. O sirada Marmaris Limani’nda
bulunan Italyan Komutan s6z konusu hatt1 onararak Marmaris-Rodos haberlesmesini
yeniden saglamist1.2%

Yine Mentese bolgesindeki hatlarda bir problem meydana gelmisti. italyanlar
yollarin ve telgraf hatlarinin tamiri i¢in Mentese Mutasarrifligi’na yardim etme
talebinde bulunmus hatta otomobil de gondererek Milas’a birlikte gitmeyi teklif
etmislerdi. Ancak Italyanlarin bu talebi mutasarrif tarafindan kabul edilmemisti.
Italyanlardan gelen sikdyet iizerine hiikiimet merkezinden onlara kars1 “itilafkarane”
hareket edilmesi ve 1yi davranilmasi yoniinde mutasarrifa uyarilarda
bulunulmustu.?®® Ayrica bozuk olan Antalya-Budur telgraf hattinin tamirini
yapmuslardir.?%

Ote yandan Milas’taki Italyan isgal kuvvetleri Osmanl telgraf istasyonlar:
vasitasiyla telgraf ve mektup kabuliine baslamigslardi. 2%

Osmanli topraklarinda yeni hatlarin uzatilmasinda ve haberlesme

merkezlerinin agilmasinda &zellikle italyanlar ¢ok aktifti. Nitekim Italyanlar Fethiye,

292 Mugla’dan (Mentese Mutasarrifligi’ndan) Dahiliye Nezareti’ne génderilen 5 Subat 1919 tarihli
sifre. BOA. DH. SFR., 615/62 Lef 1-1.

29 Dahiliye Nezareti’nden Mentese Mutasarrifligi’na gonderilen 6 Agustos 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. SFR., 102/40; Dahiliye Nezareti’nden Mentese Mutasarrifligi’na gonderilen 6 Agustos
1919 tarihli sifre. BOA. DH. KMS., 54-2/61 Lef 1; BOA. DH. KMS,, 54-2/61 Lef 2; Dahiliye
Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 17 Agustos 1919 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 54-
2/61 Lef 3.

2% Teke’den Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 14 Ekim1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. SFR.,
637/79 Lef 1-5/ 1-6.

2% Mugla Mutasarrifligi’ndan  Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 17 Kasim 1919 tarihli sifre
telgrafname. BOA. DH. SFR., 651/66; Dahiliye Miudiiriyeti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’ne gonderilen 20 Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-16 Lef 1; Mugla
Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Kasim 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. 1.
UM., 16-2/1-16 Lef 4.
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Bodrum, Marmaris ve Giilliik’e telsiz ve telgraf merkezleri insa ederek haberlesmeye
baslayacaklard:.?%

Italyanlarn Osmanli topraklarinda telgraf hatlar1 kurmak istemesi bazen
Osmanl1 Devleti’nin Italyanlardan &nce insaat isini yiiklenmesine sebep olmustu.
Italyanlar Mugla ile Gokabad iskelesi arasinda bir telgraf hatti kurmay:
planlamiglardi. Ancak Osmanli Devleti s6z konusu yerlere kendileri telgraf hatti insa
etmeyi diisiinmiis,?®’ Giilliikk ile Milas ve Gokabad ile Mugla arasina telgraf telleri
cekmislerdir.?%

Ayrica Milas Italyan Kumandanhigi Mugla-Milas telgraf hatt1 giizergihinda
yer alan Eskihisar karyesindeki Italyan Miifreze Kumandaniyla konusabilmek igin bu
merkezler arasindaki telgraf teline bir telefon baglamislardi. Bu durum telgraf
haberlesmesinde sorunlara neden oldugu igin italyanlarin bu hareketlerinden
vazgecmeleri gerekmekteydi. Ancak Italyan Isgal Kumandanhg Osmanli Devleti’ni
tehdit ederek her giin belli saatlerde s6z konusu telefonu kullanmaya
baslamislard1.2%® Osmanli Devleti ise Isgal altinda bulunan bélgelerin haberlesmesine
¢ok fazla 6nem vermekteydi. Mugla-Milas merkezleri de bu topraklar arasindaydi.
Dolayisiyla bu iki kesim arasinda gergeklestirilecek telgraf muhaberatinin herhangi

bir aksamaya ugramasi istenmedigi icin Italyan Kumandanlifiyla “sifdhen” bir

2%Mentese Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 4 Haziran 1919 tarihli sifre
telgrafname. BOA. DH. EUM. AYS., 73/84 Lef 1; Mentese Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 4 Haziran 1919 tarihli sifre telgrafname. BOA. DH. SFR., 633/56 Lef 1.

297 Mugla Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 30 Kasim 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. KMS., 652/102 Lef 1/Lef 1-2. Mugla ile Gokabad arasinda kurulacak telgraf merkezleri
icin gerekli malzemeler de sunlardan ibaretti: {i¢ maniple, ii¢ parluvar makinesi, li¢ komitator, ti¢
pusula, seksen adet pil, yiiz levha, otuz konzal, kirk metre tel, ii¢ adet saat, bes kilo lehim, sekiz adet
jurnal defteri ve fincanlardan olusan telgraf alet ve edavatinin bir telgraf ¢avuguna emanet edilerek
gonderilmesi istenmekteydi. BOA. DH. KMS., 652/102 Lef 1-2/ Lef 1-3.

2% Mugla Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 18 Aralik 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. SFR., 654/77 Lef 1.

29 Mugla Mutasarrifligi’ndan (Ethem Bey’den) Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 1 Subat 1920 tarihli
sifre telgraf. BOA. DH. SFR., 658/11 Lef 1-1/ Lef 1-2/ Lef 1-3; Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Subat 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. 1. UM., 20-
22/14-52 Lef 6. Aslinda Italyan Komiserligi tarafindan Mugla-Milas hattina telefon teli baglandig:
anlasildiginda sdz konusu tel yerinden ¢ikarilmis, Italyan Kumandanligmin biitiin 1srarlarina ragmen
yapilan tesebbiisiin “asla caiz olamayacag1” kendilerine bildirilmisti. Fakat Italyan Kuvvetlerinin
tehditkar tavirlar1 sonucunda Milas ile giinde birer saat haberlesme yapilmasina izin verilmisti. Milas
Merkez Miidiiriyeti’nden Konya Bagmiidiiriyeti’ne gonderilen 12 Subat 1920 tarihli telgrafnamenin
sureti. BOA. DH. 1. UM., 20-22/14-52 Lef 4; Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 12 Subat 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-22/14-52 Lef 5.
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goriisme yapilmist.>® italyanlarin Osmanli Devleti’nin telgraf haberlesmesine engel
olmamalar1 ve yalnizca Milas-Eskihisar hattindaki muhaberelerini saglamalar
kosuluyla gegici siireligine s6z konusu hatta telefon baglanmasina izin verilmisti.3
Ote yandan Italyanlar Teke yoresini de yeni aglarla 6rmeye baslamislardi.
Bunun i¢in bir Italyan vapuru Teke Bélgesindeki bir limana yanasmis ve igindeki
malzemeler karaya tasinmisti. Bu materyaller arasinda ii¢ araba telgraf kablo teli ve
telgrafcilar igin hazirlanan birkag pavyon tahtalari bulunmaktaydi.>*? Ayrica Antalya,
Konya ve Afyon’a birer telsiz ve telgraf merkezi kurmuslardi. Antalya-Burdur

arasina ise yeni teller takarak muhaberelerini temin etmislerdi. 3%

2. Yunanhlar

Itilaf Devletleri ele gegirdikleri Osmanli topraklarinda haberlesme acig1
bulunan noktalara yeni hatlar kurmaya calismislardi. Bu noktada Yunanlilar
Burdur’da bulunan miifrezelerinin haberlesmelerini saglamak icin telsiz ve telgraf
hatt1 kurarak Osmanli memleketlerine ve yabanci iilkelere iicret karsiliginda telgraf
kabul etmek istediklerini Osmanli Devleti’ne bildirmislerdi.3®*

Ayrica Izmir’deki telgraf hatlarim1 bu merkezdeki ordu karargahlarina
baglayarak Osmanli haberlesmesini “dogrudan dogruya” kendileri saglamak
niyetindelerdi. *® Bunun igin izmir Telgrathanesi ile karargahlar arasinda direkler
dikip teller cektiler. Ayrica santral tesis edip istedikleri merkezlere “yol” verdiler.

Bu durum Osmanli Devleti’nin muhaberatinda sikintilara yol agti. Ornegin Tire,

Odemis, Kus Adasi, Soke, Salihli ve Akhisar ile haberlesmesi kisith idi. Yunanlilar

30 BOA. DH. i. UM., 20-22/14-52 Lef 6; Dahiliye Miidiiriyeti’nden (Nazir Vekili Ali Riza Pasa’dan)
Mentese Mutasarrifligi’na gonderilen 12 Subat 1920 tarihli sifre. BOA. DH. i. UM., 20-22/14-52 Lef
1; Dahiliye Nezareti’nden Mentese Mutasarrifligi’na gonderilen 12 Subat 1920 tarihli telgraf. BOA.
DH. SFR., 107/61.

391 BOA. DH. SFR., 658/11 Lef 1-4/ Lef 1-5; BOA. DH. i. UM., 20-22/14-52 Lef 6.

%2 Teke Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 24 Temmuz 1919 tarihli sifre
telgrafname. BOA. DH. SFR., 638/110 lef 1-1/Lef 1-2.

303 Celebi, a.g.e., .78, s.88, s.105, Italyanlarn isgal ettigi topraklarda kurduklar: telsiz ve telgraf
istasyonlari ile telefon santrallerinin detayl listesi i¢in bkz. Celebi, a.g.e., s.155.

304 Konya Valisi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 28 Ekim 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH.
SFR., Lef 1-1.

305 Asya Ordusu Kumandani emriyle telgraf taburu miidiirii Yiizbas1 Markopolos Nikolaus tarafindan
[zmir telgraf Miidiiriyeti’ne yazilan 25 Ocak 1920 tarihli tezkire sureti. BOA. DH. i. UM., 16-3/1-17
Lef 6; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 23 Subat 1920 tarihli tezkire. BOA.
DH. i. UM., 16-3/1-17 Lef 5.
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bu bolgeleri kendi santrallerine baglarsa o zaman bu merkezlerle de muhabere etmek
tamamen imkansiz olacakt1.®® Osmanli Devleti ise bu tellerden birine telefon
baglayarak baglantisinin kesildigi yerlerle irtibat kurmaya calist1.” Ote yandan
Fransa ve Italya Komiserlikleri nezdinde tesebbiislere gecildi. 3® Fakat olumlu bir
netice almamadi. 3*° Yine Kuleli Istasyonu civarinda bulunan bir tepenin iizerine
telsiz-telgraf cihaz1 da kurmuslardir.3°

Yunanlilar Osmanli topraklarinda ele gecirdikleri bolgeler ile irtibatini
saglayabilmek i¢in Osmanli Devleti’nin haberlesme aglarindan da yararlanmisti.
Omegin Yalova Kasabasi’ni isgal ettikten sonra kumandanlik haberlesmesini
saglamak icin Kemaliye ve Orhangazi merkezlerini Yalova hattina telefonla
baglamist. Boylece kendi askerleri ile baglantisin1 gergeklestirmisti.3!! Ayrica
Istanbul-Edirne hatt1 da uzun bir siire Yunanllarin irtibatin1 saglamistir. Yunanlilar
itilaf Devletleri’nin miittefiki sifatiyla Istanbul-Edirne telgraf hattindan “miilki ve

asker?” sifreli yazismalarimi temin etmislerdir.!?

3. Ingilizler

Ingilizler de isgal sahalarinda haberlesme ihtiyaglarini saglamak igin Osmanl
Devleti’ne ait tellerden yararlanmiglardi. Nitekim Ingiliz Askeri Postalari Miidiirii
[zmit bolgesine yapacaklari sevkiyatta muhaberatlarini temin etmek igin Istanbul ile
Izmit arasindaki mevcut hatlardan bir tanesinin gegici olarak kendilerine tahsis
edilmesini istemisti. Ayn1 zamanda Derince ile Izmit arasinda perakende askerleri

bulundurmay1 diisiinmiislerdi. Bu nedenle s6z konusu merkezler arasindaki bir telin

3% jzmir Basmiidiir Vekaletinden Miidiiriyet-i Umtimiye’ye gonderilen 10 Subat 1920 tarihli tahrirat
sureti. BOA. DH. i. UM., 16-3/1-17 Lef 7.

97 BOA. DH. i. UM., 16-3/1-17 Lef 4-1/ Lef 4-2/ Lef 4-3/ Lef 4-4; BOA. DH. i. UM., 16-3/1-17 Lef
1; BOA. DH. i. UM., 16-3/1-17 Lef 2.

308 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 12 Nisan 1920 tarihli tezkire. BOA. DH.
I. UM., 16-3/1-17 Lef 10; Dahiliye Miidiiriyeti'nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne
gonderilen 15 Nisan tarihli 1920 yazi. BOA. DH. i. UM., 16-3/1-17 Lef 9.

399 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 27 Nisan 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 16-3/1-17 Lef 13.

310 Edirne’den Dahiliye Nezareti’ne génderilen 5 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS.,
43/3 Lef 1.

311 BOA. DH. EUM. AYS., 76/16 Lef 1.

312 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 10 Nisan 1921 tarihli yazi. BOA. BEO., 4679/350915
Lef 2.
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kendilerine verilmesini talep etmislerdi.®*® Neticede Meclis-i Mahsusa-i Viikela
karariyla Istanbul-izmit telgraf tellerinden birinin gegici olarak Ingilizlere verilmesi
uygun goriilmiistiir. Derince ile izmit arasinda ise bir hat yoktu. Fakat mesafesi kisa
oldugu i¢in bahsedilen iki merkez arasina bir tel uzatilmasi da kabul edilmisti.3!*

Ingilizler Sile’de ise telsiz ve telgraf muhaberesi igin bir tesis kurmuslardi.
Daha sonra buray1 karargah haline getirdiler.3®® Ayrica Samsun’da telsiz ve telgraf
merkezi agmay1 planlamislardi. Bu yeni haberlesme merkezi i¢in gerekli olan aletleri
de temin etmislerdi. 3¢

Ingilizler kendi menfaatleri igin Osmanli Devleti'nin mevcut hat
giizergahlarm degistirmelerine neden olmuslardi. Nitekim Ingilizler Maltepe nin
dogusunda ve simendifer yolunun yakininda yer alan Dragos Tepesi’nde bir askeri
tayyare istasyonu insa etmisti. Fakat bu insaat ile Istanbul-Izmit telgraf sebekesi
cakistyordu. Bu nedenle Ingilizler 7 Temmuz 1920°de Posta ve Telgraf
Miidiiriyeti’ne bir mektup géndererek Istanbul-izmit telgraf yolunun degistirilmesini
istemislerdi. Ingilizler bu ¢cakismanin ya istikametinin yeniden sekillendirilmesini ya
da bu alanda Osmanli Devleti’nin havai telgraf hattindan istifade etmesini ¢oziim

olarak sunmuslardi.®!” Neticede Maltepe-Kartal arasindaki bu telgraf hatti Ingilizlerin

talep ettigi sekilde diizenlenmisti. Iki merkez arasindaki alt1 direk mesafesindeki hat

313 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 21 Ekim 1919 tarihli
tezkire. BOA. DH. KMS., 56-2/22 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 21 Ekim 1919
tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 56-2/22 Lef 1; 26 Ekim 1921 tarihli zabitname. BOA.MV., 217/78

314 BOA. DH. KMS,, 56-2/22 Lef 2; BOA. DH. KMS., 56-2/22 Lef 1; BOA. MV., 217/78;
Sadaret’ten Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 26 Ekim 1919 tarihli tezkire. BOA. DH. KMS., 56-2/22
Lef 4;

Dahiliye Nezareti’'nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne gonderilen 30 Ekim 1919 tarihli
yazi. BOA. DH. KMS., 56-2/22 Lef 3. ingilizlerin Mondros Miitarekesi’nden sonra kendilerine tahsis
edilmesini istedikleri her bir hat icin Bab-1 Ali’den izin istemesi gerekmekteydi. Fakat ingilizler hi¢bir
telgraf hatt1 talebi i¢in bunu yapmamusti. Bunun iizerine PTT Miidiirliigii, Ingilizlerin taleplerini
Midiirliige yazili olarak beyan etmelerini istemisti. Ancak durumun aciliyetinden dolay1 yazacaklari
mektubun miidiirliige gelmesi beklenmeden Ingilizlere talep ettikleri hatlar igin izin verildi. BOA.
DH. KMS., 56-2/22 Lef 2; Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 3 Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 56-2/22 Lef 6; Dahiliye Nezareti’nden
Sadaret’e gonderilen 6 Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. KMS,, 56-2/22 Lef 5.

315 Saylan, a.g.m., s.30.

316 HTVD, Genelkurmay Basimevi, Y1l 2, S.4, Haziran 1953, Vesika No.69, s.1.

817 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 11 Temmuz 1920
tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-16 Lef 5; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen 14
Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-16 Lef 4.
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sebekesine on bes direk daha eklenerek bu gilizergahin yonii 30 Temmuz 1920°de

degistirilmisti.3®

318 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Agustos 1920
tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-16 Lef 2; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Sadaret’e gonderilen 11
Agustos 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-16 Lef 1.
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IKiNCi BOLUM
MUTAREKE DONEMI POSTA VE TELGRAF
MERKEZLERININ iSGALI KARSISINDA OSMANLI
DEVLETI’NIN ALDIGI TEDBIRLER

A. Osmanh Devleti’nin Haberlesme Konusunda I¢ Sorunlar:
1. Eskiyalarin Telgraf Hatlarina Zarar Vermesi ve Osmanh

Devleti’nin Tutumu

Milli Miicadele doneminde itilaf giicleri disinda eskiyalar tarafindan da
Osmanl telgraf hatlarina zarar verilmistir. Osmanli Devleti ise bu tahribat kargisinda
gereken emniyeti saglayamamistir. Bunun temelde bazi nedenleri vardir. Nitekim 11
Kasim 1918°de Ingilizlerin kendisine sicak baktig1 Tevfik Pasa hiikiimeti iktidara
gelmis ve 23,25 Aralik’ta “af” kanununu ¢ikarmistir. S6z konusu kanundan siyasi
suglular, asker firarileri ve eskiyalikk gibi baz1 suglardan hiikiim giyenler
yararlanmigti. 4 Mart 1919°da da kabineyi kuran Damat Ferit Pasa orduya bel
baglayamayacagin1 gorlip jandarma teskilatini Dahiliye Nezareti’ne baglayip
giiclendirmek istedi. Ordu buna itiraz edip yapilmasi gereken seyin polise miiracaat
oldugunu ve bu diizenlemenin jandarmayi siyasallastiracagini ifade etti. Damat Ferit
Pasa’nin yapmak istedigi de zaten bu idi.3!® Ote yandan Mondros Miitarekesi’nin 5.
maddesine gére jandarma teskilati disindaki yapilanmalar terhis edilecekti.>?® Damat
Ferit Pasa’nin bu hareketi ise asayisi temin edecek tek giicii de etkisiz hale getirmis
oluyordu.

Osmanli Devleti’nin polis giicli ise 26 Subat 1919°da yapilan bir anlagma ile
Itilaf kontroliine girerek zayiflatilacakti. Bu anlasma ile Beyoglu, Istanbul ve

Uskiidar olarak iige béliinen Istanbul’un asayisi sirasiyla Ingiliz, Fransiz ve

319 Aydogdu, a.g.t., 5.39-40.
320 Siileyman Tekir, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Jandarma Kurulus, Teskilat ve Miicadele (1903-
1938), Timas Yaynlari, Istanbul 2020, 5.263.
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Italyanlarin kontroliinde olacakti. Her merkez belirli sayida noktalara ayrilarak bu
mevkilerde iginde itilaf askerlerinin oldugu zabita heyetleri olusturulacakti.3?!

Itilaf Devletleri Osmanli Devleti’nin hem polis hem de jandarma giiciine
hakim olmak istiyordu. Ozellikle Ingiltere ve Fransa arasinda bu konuda ciddi bir
yarig vardi. Bu noktada Fransizlar Osmanli Devleti’'nin jandarma teskilatini
denetleme yetkisini iistlenmislerdi. Ingilizler ise polis teskilatinin kontroliinii
devralmak niyetindeydi. Fakat bu istek Fransizlarin menfaatlerine uymamaktaydi. Bu
nedenle ortak bir komisyon kurulmasini teklif etmislerdi. Nihayetinde hem polis hem
de jandarma teskilatinin denetimini {istlenecek “Itilafg1 Polis Komisyonu”
kurulmustu.3??

Boyle bir ortamda Osmanli topraklarinda asayisin saglanmasi ve telgraf
hatlarinin korunmasi pek miimkiin goriinmemekte idi. Cilinkii hem jandarma hem
polis giicliniin itilaf kontroliine girmesi ve af kanunundan yararlanan eskiyalarin artik
serbest olmast Osmanli topraklarinda istenmeyen olaylarin yasanmasina neden
olacakti. Zaten telgraf hatlarima yapilan tahribatlarda da bu durumun yansimalar
goriilmektedir.

Milli Miicadele doneminde Osmanli Devleti’nin telgraf hatlar1 bir¢cok kez
tahrip edilmisti. Gerek tel ve direklerin kesilmesi gerekse de tellerin ¢alinmasi
olaylar1 ¢ok fazla yasanmisti. Bu minvalde Taksim-Rumeli Hisar1 ve Yedikule-
Camlica bolgelerinde bakir tellerin c¢alinmasindan dolayr muhaberat kesilmisti.
Irtibatin yeniden temin edilebilmesi i¢in yeni telgraf telleri gerekmekteydi. Ancak
maddi kiilfetinden dolay1 tedarik edilememisti.3?

Istanbul’daki telgraf tellerinin ¢almmasi siirekli yasanmaya baslamis, giin
gectikce rutin bir eyleme doniismiisti. Bu durum Istanbul’'un Anadolu’daki

merkezlerle muhaberesinde sorunlara yol agmisti. Oyle ki Anadolu Hisari, Kartal

mintikast ve Camlica bolgelerindeki telgraf direklerinin telleri ¢alindig1 igin Izmir,

321 Aydogdu, a.g.t., s.48, s.68; Ali Satan, ingiliz Yillilk Raporlar’’nda Tiirkiye (1920), Tarihgi
Kitabevi, Istanbul 2010, 5.95.

322 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da Isgal Yénetimi, 5.483, 5.486.

323 Posta Telgraf ve Telefon Nazir1 Oskan Efendi’den Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 3 Mart 1919
tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 9; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyeti’nden Polis Miidiirii ve Istanbul Valisi’ne génderilen 8 Mart 1919 tarihli yazi. BOA. DH.
EUM. AYS. 65/6 Lef 8; Dahiliye Nezaret-i Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Istanbul
Vilayeti’ne gonderilen Mart 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 10.
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Ankara, Trabzon ve Adana ile yapilan muhaberat da kesintiye ugramistir.3** Her ne
kadar teller onarilsa da s6z konusu merkezlerde tekrar ayni olaylar yasanmigt1.32°

[stanbul’un “asayisini” tehlikeye diisiiren bu olaylar sonrasinda Osmanli
Devleti tellerin geri iade edilmesi ve telleri calan kisilerin cezalandirilmalar1 igin
caligmalara baglamisti. Telgraf hatlarinin ise polis ve jandarma kuvvetleri tarafindan
muhafaza edilmesi gerekmekteydi.3® Ayrica eskiya ceteleriyle etkili miicadele
edebilmesi i¢in jandarma sayisinin 30 bine ¢ikarilmasi diisiiniilmiistii.®?’

Telgraf hatlarina zarar vermenin diger yolu tellerin, direklerin kesilmesi idi.
Biiyiikdere ve Kemerburgaz arasinda zarar verilen teller ise tamir edilmisti. Fakat
yine ayni olaylar meydana gelmisti. Bahsedilen bdlgelerde yasanan bu olaylar

28

hatlarin yeterince korunmadigim diisiindiirmiistiir.’?®  Ayrica bu durumda tellerin

onarimi i¢in gereken meblag da artiyordu. Son noktada hattin yeniden
kullanilabilmesi i¢in ii¢ yliz direk gerekiyordu. Ancak hat yeniden tamir edilse bile

aym1 akibete ugrayacagindan siiphe edilmemekteydi.3?

324 Posta ve Telgraf ve Telefon Naziri Mehmet Ali Bey’den Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 8 Mart
1919 tarihli tezkire. BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 7, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyeti’nden Polis Miidiiriyeti’ne gonderilen 18 Mart 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS.,
65/6 Lef 2; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden istanbul Valisi’ne génderilen 18
Mart 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 3.

325 Kartal ve Anadolu Hisar1 arasindan énce on dokuz direk arasindan dort bakir tel, sonrasinda ise on
dort direk arasindan dort bakir telgraf teli ¢alinmistir. Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden
Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 11 Mart 1919 tarihli tezkire. BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 5;
Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Istanbul Polis Miidiiriyeti’ne gonderilen 24
Mart 1919 tarihli tezkire. BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 1.

3% Bahsedilen bolgelerdeki on yedi telgraf direginden ii¢c milimetrelik dort bakir tel galinmustir.
Toplamda Calian tellerin agirlig: iki yiiz yirmi kiloyu ge¢mis durumdaydi. BOA. DH. EUM. AYS.,
65/6 Lef 7; BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 2; BOA. DH. EUM. AYS., 65/6 Lef 3.

327 «“Cetelelerin Imhas1”, Tkdam, 15 Mart 1919, No0:7936, s.2. . Ote yandan yerli ahali tarafindan itilaf
Devletlerinin haberlesmesini engellemek igin telgraf tellerine zarar verilmistir. Nitekim Ingiliz
karargdh bolgesinde yer alan teller takrip edilmisti. Gelibolu ve Seddiilbahir arasindaki telgraf
direklerden biri Soganlidere civarinda “ahali-i mahalliye” tarafindan hasara ugratilmist. Ingilizler bu
bolgeye yeni direkler dikerek haberlesmelerini siirdiirebilmislerdi. Ayrica Ingiliz karargahi faillerinin
yakalanmasini istemis, Osmanli Devleti de bu istegi yerinde bulmustur. Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 28 Temmuz 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM.
AYS., 17/6 Lef 2; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Edirne Vilayeti’ne
gonderilen 30 Temmuz 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 17/6 Lef 1.

328 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne génderilen 27 Ekim 1919 tarihli
tezkire. BOA. DH. 1. UM., 16-3/1-37 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Istanbul Vilayeti’ne gonderilen 1
Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 16-3/1-37 Lef 1.

329 Biiyiikdere-Kemerburgaz hattinin yeniden acilmasi tellerin tahrip edilmesinden otiirii
istenmemekteydi. Agildig1 takdirde ayni olaylar yasanacagindan muhafaza altinda tutulmasi gerekli
idi. Posta ve Telgraf ve Telefon Midiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 20 Temmuz 1920
tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 16-3/1-37 Lef 8; Dahiliye Nezareti’nden Istanbul Vilayeti’ne
gonderilen 22 Temmuz 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. 1. UM, 16-3/1-37 Lef 7.
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Eskiyalarin  hatlara saldirmast ve muhaberatin saglanamiyor olusu
jandarmanin istihbarat faaliyetlerini de etkilemekteydi. “Anasir-1 muhtelife” nin
yogunlukta yasadigi Kemerburgaz bdlgesinin 6nemi bu durumla “bir kat daha”
artmisti. Dolayisiyla telgraf hatlarmin yeniden kullanilabilmesi gerekmekteydi.
Bunun i¢in hatlarin jandarma devriyeleri ve seyyar miifrezeler ile korunmasina karar
verildi.3°

Telefon haberlesmesi telgraf tellerine telefon makinesi takilmak suretiyle de
saglanabilmekteydi. Telgraf hatlarinin hasara ugramasi nedeniyle telefonla saglanan
baglanti da zarar gormiistiir. Tamir edilmesi i¢in gereken meblag ise Osmanl
hazinesini zorlamis, posta, telgraf ve telefon aletlerini alabilmek i¢in ¢esitli yollar
denenmistir.

Bu minvalde Omerli kazasindaki telefon hatlar1 da hasar gérmiistii. Bunlari
onarmak icin gereken tutar karsilanamamaktaydi. Ote yandan telefonlardaki sorun
Jandarma karakollarinin da g¢aligmalarina engel olmaktaydi. Bu nedenle telgraf

31 fstenilen telefon

hatlarinin tamir edilmesi i¢in ¢alismalara baslanmisti.
malzemeleri Y1ldiz Muhabere Techizat Deposu’ndan alinmustir.3%?

Bazen de Itilaf Devletleri'nin kullandigi telgraf malzemeleri Osmanli
hatlarinin tamirinde kullanilmistir. Telgraf hatlarinin  onarilmast i¢in gereken
malzemelerden bir kismi Kilyos kdyiinde bulunan Alman Kablo Binasi’ndan temin
edilmigtir. Burasi daha onceden Ingiliz isgalinde idi. Ingilizler buray1 tahliye

ettiginde binadaki muhabere malzemeleri Osmanli Devleti’nin eline gegmistir.

Binada yer alan esyalara bakildiginda Ingilizlerin burada ne gibi malzemeler

330 stanbul Vilayeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Agustos 1920 tarihli tezkire. BOA. DH.
I. UM.,, 16-3/1-37 Lef 10; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne
gonderilen 10 Agustos 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-3/1-37 Lef 9.

33! stanbul Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 6 Ekim 1919 tarihli tezkire. BOA. DH.
EUM. AYS., 27/7 Lef 8; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Posta ve Telgraf ve
Telefon Midiiriyeti’ne gonderilen 22 Ekim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 27/7 Lef 6;
Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Kasim 1919 tarihli yaz.
BOA. DH. EUM. AYS., 27/7 Lef 4; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Harbiye
Nezareti’ne gonderilen 5 Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 27/7 Lef 9.

332 Harbiye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 19 Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. DH.
EUM. AYS., 27/7 Lef 2; Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Istanbul
Vilayeti’ne gonderilen 27 Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 27/7 Lef 1. Yildiz
Muhabere Teghizat Deposu’ndan alinan malzemeler arasinda Telefon, Komitator, pil, tutya ¢ubugu,
grafiyet, mengene, merdiven, burgu, tornavide, nisadir, madeveboyunu fincan bulunmakta idi. BOA.
DH. EUM. AYS., 27/7 Lef 3.

94



sakladig1 ve ne miktarda bulundurdugu gériilmektedir.3®*® Bu esyalar1 almaya giden
334

heyet bir liste hazirlayarak malzemelerin tiirleri hakkinda bilgiler sunmustur.

333 Harbiye Nazir1 Cemal Paga’dan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Subat 1919 tarihli yazi. BOA.
DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 4; istanbul Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Kasim 1919
tarihli tezkire. BOA. DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 9; Dahiliye Nezaret-i Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyeti’nden Istanbul Vilayeti’'ne gonderilen 7 Kasim 1919 tarihli tezkire. BOA. DH. EUM.
AYS., 33/31 Lef 3; Istanbul Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 8 Subat 1920 tarihli yaz1.
BOA. DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 11
Subat 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 1.

334 Dahiliye Nezaret Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Istanbul Vilayeti’ne gonderilen 18 Kasim
1919 tarihli tezkire. BOA. DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 8; Istanbul Vilayeti’nden Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen 10 Aralik 1919 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 6; Dahiliye
Nezaret-i Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen 16 Aralik 1919 tarihli
tezkire. BOA. DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 5. Alman Kablo Binasi’ndan alinan egyalar arasinda
dolap, tel kablo, mikrofon, pil, telefon makinesi, tahta masa, tahta sandalye, tahta merdiven, galvanizli
tel, bakar tel, resimli levha, emzikli kebir benzin ibrigi, sagir yagdanlik, aga¢ mengene, kebir sapsiz
burgu, kebir demir kutu, kebir demir parca yer almakta idi. Tahliye heyeti tarafindan hazirlanan 9
Kasim 1919 tarihli rapor. BOA. DH. EUM. AYS., 33/31 Lef 7.
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Resim 2.1: “Istanbul ve Civarinda Bulunan Telgraf Hattini ve Hatti Bekleyen Nébetcileri

Gésteren Sulu Boya Resimdir %

2. Telgraf Haberlesmesinde Yasanan Gecikmeler ve Alinan
Tedbirler

Telgraf haberlesmesinde yasanan sorunlara isgal giiglerinin faaliyetlerinden
baska Osmanli telgraf aglarinda yasanan muhaberat trafigi de neden olmaktaydi. Bu
yogunlugun da birtakim sebepleri vardi. Bunlardan biri Osmanli telgraf hatlarinin
yetersiz olmastydi. Bu noktada Trabzon’un cevresindeki merkezlerle “miistacel”
isaretli telgraflarin dahi ¢ekilmesinde problemler yasanmaktaydi.®*® Haberlesme icin
Trabzon-Batum arasinda iki tel vardi ve bunlar yalnizca Ordu sehri ile muhaberede
kullanilabiliyordu. S6z konusu merkezler arasinda kalan Of, Siirmene ve Rize ile

baglant1 kurulamiyordu. Bu nedenle Trabzon ile Batum arasina dort tel uzatilmisti.

3% Resim 2.1: Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, ikinci Abdiilhamid Han Fotograf
Albimleri  (1842-1918), Yer No: NEKYA90670/1; NEKYA90670/2; NEKYA90670/3;
NEKYA90670/4; NEKYA90670/5;
NEKYA90670/6.http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/FOTOGRAF/90670---0001.jpg
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/FOTOGRAF/90670---0002.pg
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/FOTOGRAF/90670---0003.jpg
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/FOTOGRAF/90670---0004.jpg
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/FOTOGRAF/90670---0005.jpg
http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/FOTOGRAF/90670---0006.jpg

3% Trabzon’dan Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’ne gonderilen 24 Haziran 1918 tarihli tezkire.
BOA. DH. i. UM., 16-1/1-25 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’ne
gonderilen 6 Temmuz 1918 tarihli tezkire. BOA. DH. i. UM., 16-1/1-25 Lef 1.
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Tellerden biri Samsun-Trabzon merkezlerine ¢ekilmisti. Bdylece bu tellerin gectigi
merkezlerde yasanan gecikmeler bertaraf edilecekti.¥’

Telgraf trafiginin olugsmasinin diger nedeni de devlet isgal altinda oldugu i¢in
verilecek her bilginin 6nem tasidig1 diisiliniilerek birgok telgrafin iizerine “mahrem”
ve “miistacel” yazilmasidir. Fakat bunlar arasinda Onemli olmayan yazilar da
mevcuttu. Bu durumda gereksiz bir telgraf yogunlugu yasaniyor ve asil gonderilmesi
gereken evraklar zamaninda devlet merkezine ulastirilamiyordu. Bu durumdan en
¢ok resmi muhaberat olumsuz etkileniyordu.

Bu nedenle gercekten gizli ve acil hususlarin oldugu “mevad-1 miistacele” ve
“mevad-1 mahremane” gibi telgraflara oncelik verilmeliydi. Ayrica olusan telgraf
trafigini en aza indirebilmek adma biitiin telgraflar kisa ve net ifadelerle
yazilmaliydi. Ancak telgraf memurlar1 bahsi gecen konulari dikkate almamis ve
haberlesmede yasanan gecikmeler devam etmistir. Oyle ki yogunluktan dolayi
cekilemeyen telgraflar postalar ile gonderilmeye c¢alisilmis ve bu duruma sebep olan
memurlarin paylanmasi/kinanmasi gerekmistir. Ayrica “miithim” ve “miistacel”
nitelikteki telgraflarin ¢ekilmesine oncelik verilmesi i¢in bazi 6nlemler alinmisti. Bu
meyanda Edirne, Eskisehir, [zmit, Catalca, Konya ve Ankara gibi simendifer
glizergdh1 ve bu istikametteki noktalarla aymi giin i¢inde muhaberat
saglanabileceginden s6z konusu yerlerle yapilacak resmi muhaberatin tahrirat ile
yazilmas1 yoniinde bir karar alinmistir. 33 Ciinkii yasanan gecikmeler hem “miilki”
hem de “siyasi” islerin zarar gérmesine neden oluyordu. 33 Ayrica “gayet miistacel”
isaretli telgraflarin bile ii¢ bes giin kadar geciktigi oluyordu.®*® Hatta telgraflarin
gecikme siiresi giin gegtikce uzamisti. Telgraflarin génderiminde yasanan gecikmeler

dolayisiyla Istanbul ile vilayetler arasindaki haberlesme kesilme noktasina gelmis, bu

337 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 14 Agustos 1918 tarihli
yazi. BOA. DH. i. UM., 16-1/1-25 Lef 4.

3% Maliye Nezareti’nden gonderilen 21 Temmuz 1918 tarihli tezkire. BOA. ML. EEM., 1276/28;
Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’nden gonderilen 21 Temmuz 1918 tarihli tezkire.
BOA. DH. EUM. KLU., 16/70; Dahiliye Nezareti’nden Umur-1 Mahalliye-i Vilayet Miidiiriyeti’ne
gonderilen 3 Ekim 1918 tarihli yazi. BOA. DH. UMVM., 124/190.

3% Mugla’dan Posta ve telgraf nezareti’ne gonderilen 7 Kasim 1918 tarihli tezkire. BOA. DH. 1. UM.,
16-1/1-30 Lef 2.

30 Dahiliye Miidiiriyeti’'nden Posta ve Telgraf Nezareti’ne gonderilen 10 Kasim 1918 tarihli tezkire.
BOA. DH. i. UM, 16-1/1-30 Lef 1.
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durumdan halk da etkilenmis, istedigi haberlesmeyi kuramayan ahali arasinda bir
telas meydana gelmistir.34!

Mentese  Mutasarrifligi’nin  telgraf  haberlesmesinde de gecikmeler
yasanmaktaydi. Miithim ve miistacel sifreli telgraflar on bes giin gibi bir siire zarfinda
ellerine ulasiyordu. Mutasarriflik, Posta Telgraf ve Telefon Nezareti’nden
gecikmelere neden olan memurlar hakkinda inceleme yapilabilmesi i¢in miifettis
gonderilmesini talep etmisti. Ancak bu istegine karsilik herhangi bir yanit
alamamustir.3*? Oyle ki Mentese Mutasarrifligi’dan 19 Subat 1919°da gekilen telgraf
Istanbul’a 1 Mart’ta ulasabilmisti. Bu nedenle dzellikle resmi telgraf muhaberatinda
yasanan sorunlar bertaraf edilmeliydi.>*®> Mentese’de yasanan gecikmenin baska bir
nedeni daha vardi. Menderes Nehri’ne on bes kilometre uzaklikta yer alan direklerin
telleri sular ve camurlar altinda kalmis, onarilamadigi i¢in giinlerce bu halde
beklemigtir. Hattin bu durumda olmasindan dolay1 da gonderilen sifre telgraflar
hemen ¢ekilememis ve gecikmeye ugramist1.>** Ote yandan geciktigi icin biriken
evraklarin bazilar1 kaybolmustu.34®

Biitiin bu yasananlar iizerine Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti inceleme
baslatmisti. Buna gore, miithim, miistacel ve resmi telgraflar dakikasi dakikasina
geciktirilmeden  ¢ekilecek ve ihmalkar davranan kisiler  goérevlerinden

uzaklastirlacakt.3*® Ayrica devlet dairesindeki islerde her birim kendi yetkileri

dahilindeki gorevlerle ilgilenecek, yetkileri disinda kalan konular1 sadarete sevk

341 Mamuretiilaziz Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 25 Kasim 1918 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. SFR., 603/59 Lef 1-1

342 Mugla Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezaretin’e gonderilen 19 Subat 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. I. UM.,, 16-2/1-8 Lef 4.

343 Dahiliye Nezareti’'nden Posta telgraf nazirt Mehmet Ali Bey’e génderilen 6 Mart 1919 tarihli yazi.
BOA. DH. i. UM., 16-2/1-8 Lef 3.

344 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29/30 Mart 1919 tarihli
yazi. BOA. DH. i. UM., 16-2/1-8 Lef 7.

35 posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Mayis 1919
tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-8 Lef 10; Dahiliye Nezareti’nden Canik Mutasarrifligi’na
gonderilen 18 May1s 1919 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-8 Lef 9.

346 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 16 Mart 1919 tarihli
tezkire. BOA. DH. i. UM., 16-2/ 1-8 Lef 6; Dahiliye Nezareti’nden Erzurum, Diyarbekir vilayetlerine
Karesi, Mentese Canik mutasarrifliklarina ve Ayintab’a gonderilen 24 Mart 1919 tarihli yazi. BOA.
DH. i. UM., 16-2/1-8 Lef 5; Dahiliye Nazir1 Ali Kemal Bey Efendi’den Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’ne gonderilen 29 May1s 1919 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-2/1-8 Lef 11; Dahiliye
Miidiiriyeti’nden Karesi Sancagi Mutasarrifligi’na gonderilen 3 Ekim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 16-2/1-8 Lef 14; Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen
27 Ekim 1919 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-2/1-8 Lef 13.
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edecekti. “Gayri mithim” konulara girip “beyhude” muhaberata neden olmadan
devlet dairelerinin kendi yetki ve sorumluklart dahilindeki konularla ilgilenmeleri

hususunda gayret gosterilecekti.>*’

3. Yabanci Postanelerin Yeniden Ac¢ilmasi ve Osmanh Devleti

Aleyhindeki Faaliyetleri

Kapitiilasyonlar konusu Mondros Miitarekesi’nde yer almamusti. imzalanacak
baris anlagsmasinda goriisiilecek ve karara baglanacakti. Bu siire zarfinda ise Itilaf
Devletleri kapitiilasyonlar1 Osmanli Devleti’ne kabul ettirmek icin ¢alisacaklardi. Bu
noktada 19 Aralik 1918’deki bir toplantida alinan kararla Yiiksek Komiserlerin her
biri mektup yazarak Osmanli Devleti’ne gondermeyi planladilar. S6z konusu
mektuplarin igeriginde Itilaf Devletleri'ne karsi alinan “diismanca tedbirlerin”
kaldirilmas: istenecekti. ilk olarak da kapitiilasyonlarin tekrar uygulanmasin
istedikleri goriilmektedir. Fakat Osmanli Devleti kapitiilasyonlar1  yeniden
uygulamadig1 igin Yiiksek Komiserler bir nota daha yazmaya karar vermislerdir.3*
Ayrica Itilaf Devletleri kapitiilasyonlarin kaldirilmasini savas déneminde almmis
“emrivaki” bir karar olarak gormekte idi. Kapitiilasyonlarin tekrar uygulanmasi i¢in
de Ingiltere, Fransa ve Italya 19 ve 20 Ocak 1919°da Osmanli Devleti’ne notalar
vermislerdir.*® Osmanli Devleti ise imzalanacak Baris akdine kadar kapitiilasyonlar
konusunda bir degisiklik yapmayacagini agiklamistir. Osmanli Devleti’nin bu tavri
karsisinda Yiiksek komiserler ortak bir nota daha hazirlayarak Osmanli Hiikiimetine
sunmuslardir. S6z konusu nota da Itilaf Devletleri vatandaslarinin kapitiilasyonlardan
yararlanacagini, Bel¢ika, Yunanistan, Romanya, Sirbistan ve Karadag
vatandaslarinin da Cihan Harbi’nden evvelki imtiyazlardan istifade edeceklerini
belirtmislerdir.®**® Kapitiilasyonlardan kendi halkinin da istifade etmesini isteyen

Amerikan Yiiksek Komiseri de Osmanli Devleti ile temasa ge¢misti.>®! Fakat Birinci

Diinya Savasi’nin  meydana getirdigi  olaganiistii  kosullar  dolayisiyla

347 Sadaret’ten tamimen devair-i Merkeziyeye gonderilen 22 Eyliil 1920 tarihli yazi. BOA. BEO,
4654/349013 Lef 1; Sadaret’ten tamimen devair-i Merkeziyeye gonderilen 22 Eyliil 1920 tarihli yazi.
BOA.,BEO, 4654/349013 Lef 2.

348 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, s.778.

349 Elmacy, a.g.t., 5.195

350 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, s.778.

31 Elmacy, a.g.t., 5.195
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kapitiilasyonlarin kaldirildigini ifade eden Tevfik Pasa Hiikkiimeti 15 Subat 1919°da
Yiiksek Komiserlere verdigi bir nota ile bu konudaki diizenlemenin baris
miizakerelerinden sonra olmasi gerektigini savunmustur.®? Ancak Itilaf Devletleri 6
Mart’ta hazirladiklar1 ortak bir notayr Osmanli Devleti’ne vermislerdir. Notada
kapitiilasyonlarin kaldirilmasinin itilaf Devletleri’nin menfaatlerine ters diistiigii ve
yeniden uygulamaya gecilmedigi takdirde hem “adli” hem de “mali” islerin bu
durumdan etkilenecegi, bir “kargasanin’ olusacagi ileri siiriilmiistiir. Ayrica boyle
bir karardan dolay1 herhangi bir olay vuku bulursa Itilaf Devletleri tarafindan
“yaptirrm” da uygulanacag1 bildirilmisti.®® Itilaf Devletleri’nin tehditleri iizerine
Osmanli Hiikiimeti kapitiilasyonlar konusunda aldiklar1 kararlarin baris anlagmasi
imzalana dek yiiriirliikte kalmasim teklif etti. italyan Yiiksek Komiser Sforza da
Osmanli Devleti'nin teklifini destekledi. Fakat Itilaf Devletleri kapitiilasyonlart
yeniden uygulamaya basladilar. 3

Kapitiilasyonlardan aldiklar1 gii¢ ile yabanci postaneler de birer birer
acilmaya baglamigtir. Birinci Diinya Savasi baslamadan ve kapitiilasyonlar
kaldirilmadan &nce Avusturya, Rusya, Fransa, Ingiltere, Almanya ve Iitalya
postaneleri Osmanli topraklarinda hizmet vermekteydi.> Kapitiilasyonlar yeniden
uygulanmaya baslayinca Ingiliz ve Fransizlar Istanbul’daki postanelerinde tekrar
hizmet vermeye basladilar. italyanlar da postanelerini 1919°da agmuslardi.®*® Ayrica
Beyoglu'ndaki Alman Telgraf Biirosu’nu isgal eden ingilizler bu merkezi Ingiliz
Haberlesme Biirosu olarak kullandilar. italyan ve Fransizlar ise askeri posta hizmeti
vermeye basladilar. Bu postaneler baslangicta Istanbul’da itilaf vatandasi1 az sayida
oldugu icin donanma ve ordu haberlesmesini temin ediyordu. Istanbul’daki itilaf
vatandaslariin sayis1 artinca sivil halkin muhaberatin1 da saglamaya basladilar.®’

Ayrica itilaf Devletleri miitarekenin ardindan Antalya’daki postanelerini yeniden

352 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, s.779.

38 Elmaci, a.g.t, 5.196.

34 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, s.779. Sina Aksin Osmanli Devleti’nin
Ingilizlerle 12 Eyliil 1919°da yaptig1 gizli bir anlasma ile kapitiilasyonlar1 yeniden uygulanmasina
miisaade ettiklerini iddia etmistir. Bu anlasmaya ile Osmanli Devleti ingiltere’nin mandasinda ve
bagimsizlig: ingiliz giivencesinde olmasi kabul edilmisti. Aksin, a.g.e., C.I, s.571-572.

%5 Jstiklal Harbi’mizde PTT, s.15.

36 fstiklal Harbi’mizde PTT, s.121; Tanju Demir, Tiirkiye’de Posta Telgraf ve Telefon Teskilatinin
Tarihsel Gelisimi (1840-1920), PTT Genel Miidiirliigii, Ankara 2005, s.214.

357 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, 5.845.
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faaliyete gecirmislerdir. Yine 15 Subat 1919°da izmir’de Avusturya Lloyd Acentesi
ve Italyan Postanesi tekrar posta hizmeti vermeye baslamigt1.>*

Istanbul’daki Yiiksek Komiserler 10 Eyliil 1919°da bir araya gelerek
kapitiilasyonlardan kimlerin istifade edebilecegini agiklamiglardir. Buna gore, daha
once Osmanli Devleti’nin kapitiilasyon vermedigi devletlere de bu ayricalik
tannmust1.®° Bu hakki eline alan iilkeler de yabanci postanelerini agmaya
baslamiglardi. Cihan Harbi’nden 6nce Osmanli cografyasinda postaneleri olmayan
devletler miitareke dénemini firsat bilerek Istanbul’da yeni subeler teskil etmislerdir.
Bu noktada Romanya, Polonya ve Yunan Postanelerinin ismi zikredilebilir. Bu
meyanda Yunanlilar Osmanli topraklarindaki isgal sahalarinda postanelerini
acmislardi.®® Romanya ise Galata rihtiminda bir postane agmis ve posta islemlerine
baslamigtir. Osmanli Devleti Romanya’nin bu hamlesine kars1 itilaf Devletleri
Komiserliklerine bagvurmustur.®®*

Savag Oncesi Osmanli Devleti’nde postaneye sahip olmayan iilkelerin posta
subeleri agmasi Itilaf Devletleri’ni de rahatsiz etmekteydi. Hem sansiiriin itilaf
denetiminden ¢ikmasi hem de postaneler {lizerinden saglanacak paranin boliinmesi
endise vericiydi. Kaygilarinin bir sonucu olarak da bu tiir postanelerin faaliyetlerini
sonlandirmast istenmisti. Ancak basta Yunanistan ve Romanya olmak iizere diger
tilkeler c¢esitli bahaneler 6ne siirerek mevcudiyetlerini korumuslardir. 10 Agustos
1920°de ise imzalanan Sevr Anlasmasi ile Birinci Diinya Savasi 6ncesi Osmanli
topraklarinda postaneleri olan devletlerin eskiden oldugu gibi posta subelerini
acabilmelerine olanak verilmisti. Boylece savas 6ncesi Osmanli cografyasinda posta
subeleri bulunmayan devletlerin postane agamayacaklarini bir kez daha
vurgulanmisti. Ancak bu postaneler Mudanya Miitarekesi imzalanana kadar
varliklarm siirdiirmiislerdi. Miitarekeden hemen sonra Tiirk ordusu Istanbul’a gelmis

ve s0z konusu postaneler kapatilmistir. Savas oOncesi kurulmus olan yabanci

postaneler ise Lozan Barig Anlagsmasi’nin imzalanmasindan sonra mevcudiyetlerini

3% Elmaci, a.g.t, 5.195, 198.

359 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da Isgal Yonetimi, s.780-781.

30 jstiklal Harbi’mizde PTT, s.121; Demir, a.g.e., s.214.

%1 Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 22 Kasim 1919 tarihli yazi. BOA. HR.
SYS., 2588/1 Lef 34.
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362

noktalamislardir. S6z konusu anlagmanin 28. maddesi ile kapitiilasyonlar

kaldirilmis ve 113. maddesi ile de yabanci postanelerin varliklar1 sonlandiriimistir. 33

BRITISH POST OFFICE,
Constantinople.

Resim 2.2: ingiliz Postanesi (Istanbul)®*

Resim 2.3: Fransiz Postanesi (Istanbul)3%

362 Bozkurt, tilaf Devletlerinin Istanbul’da Isgal Yénetimi, s.846-851.

%3 Elmaci, a.g.t., 5.233-234.

364 Resim 2.2: http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html E.T. 09.11.2022.
365 Resim 2.3: “Fransiz Postanesi-French Post Office”, Salt Arastirma, Kod: AHISTKARA279.
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Resim 2.5: italyan Postanesi (Izmir)®’

36 Resim 2.4: “Galata Alman Postanesi-Galata German Post Office”, Salt Arastirma, Kod:
AHISTKARA275.
37 Resim 2.5: “Poste Italienne”, Salt Arastirma, Kod: AHIZMO10.

104



J. R. d'Autriche

i

g ar T La Poste Frangaise, & Mersina

Resim 2.7: Avusturya Postanesi’nin i¢ kismi1 (izmir)®®® Resim 2.8: Fransiz Postanesi (Mersin)®"°

368 Resim 2.6: http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.htm! E.T. 09.11.2022.
369 Resim 2.7: http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html E.T. 09.11.2022.
370 Resim 2.8: http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html E.T. 09.11.2022.

105


http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html
http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html
http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html

Smyrne

La poste allemande

Resim 2.9: Alman Postanesi (Izmir)*"

a) Yabanc1 Postaneler Uzerinden Yapilan Altin Kacakcih@n ve

Osmanh Devleti’nin Tutumu

Birinci Diinya Savast Osmanli Devleti’ni iktisadi yonden ¢ok yipratmisti. Bu
déonemde Osmanli Devleti’'nde para sikintist bas gostermis, iilkeden para ¢ikist
yapilmas1 yasaklanmistir. Bu nedenle bor¢larin  6denmesi ileri tarihlere

872 Bununla beraber savas doneminde “evrak-i nakdiyye” diye

Otelenmisti.
adlandirilan kagit paralar da kullanilmaya baslamisti. Fakat bu paralarin giin gectikce
miktar1 artmis ve degeri bir hayli diismiistii. Bu nedenle altin ve giimiis sikkeler
tedaviilden kaldirilarak hazinede toplanmaya baglanmisti. Fakat altinlar cesitli
yollarla yurtdisina kagirilmaktaydi. Bu nedenle savas sirasinda Osmanli hazinesinin
yabanci iilkelere ihract Onlenmeye calisilmisti. Maliye kontrol altinda tutulmus,
degerli madenlerin yurt disina ¢ikarilmasini engellemek igin bir ugras verilmistir.3"3
31 Ocak 1916°da ¢ikarilan bir kanun ile altinin ve bir irade ile de giimiisiin yabanci
memleketlere ihract yasaklanmist1.3’* Kanuna gore, Maliye Nezareti’nin izni
olmadan yurtdisina sikke veya kiilge halinde altin ihra¢ edilemeyecekti. Tesebbiis

edenler ve yardim edenler i¢in {i¢ aydan iki seneye kadar hapis cezas1 getirilmisti.

871 Resim 2.9: http://www.levantineheritage.com/foreign-post-offices.html E.T. 09.11.2022.

872 Azmi Fertekligil, Tiirkiye’de Borsa’nin Tarihgesi, Istanbul Menkul Kiymetler Borsas1 Yaymlari,
1993, 5.129.

378 7afer Toprak, Tiirkiye’de Milli iktisat (1908-1918), Dogan Kitap, 2.bs., Istanbul 2017, s.402-
404, s.437.

374 Aydi Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Nisan 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH. 1.
UM., 20-13/4-64 Lef 7; Maliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 11 Ekim 1921 tarihli
yazi. BOA. HR. SYS., 2583/12 Lef 1.
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Ayrica kagirdiklarn altin tutarinca bir meblag ddemeleri gerekecekti. Ote yandan
yurtdisina gidecek yolcularin gotiirebilecekleri altin miktarina da bir sinirlama

’

getirilmisti.>”® Bunun icin 14 Eylil 1916’da bir “Jhracat Heyeti” kurulmus,
yurtdisina gonderilmesi “serbest ve kisitli” veyahut da “yasak” olan esyalar s6z
konusu basliklara gore iki gruba ayrilmistir. Yalnizca vesika verilen maddelerin
cikisina izin verilmistir. Istanbul’daki heyetin basinda Ticaret ya da Ziraat
Nezareti’nden yetkili bir kisi olacakti. Uyelerin yaris1 Vekiller Heyeti tarafindan
secilecekken diger yarisi tliccar kesim tarafindan belirlenecekti. S6z konusu heyet
Istanbul disinda diger vilayetlerde, liva ve kazalarda islerini yiiriitebilmesi igin tali
heyetlerden yardim alacakti. Buradaki heyete en yiiksek riitbeye sahip miilkiye
memuru baskanlik edecekti.®”® Fakat altin kacak¢iligi hem Birinci Diinya Savasi
yillarinda hem de Miitareke déneminde Osmanli Devleti’ni ugrastiran en biiyiik
sorunlarin baginda gelmistir. Yabanci devletler tarafindan Osmanli topraklarindan
gizli yollarla toplanan altin ve giimiisler yurt disina sevk edilmistir.

S6z konusu madenlerin kagirilmasiin ¢esitli sebepleri ve yollar1 vardi. Bu

minvalde Romanya’da altinlarla gaz satin alabilmek®’’

ve Rusya’da altin karsiliginda
rublelere sahip olabilmek diisiincesi kacakc¢ilia zemin hazirlamistir.  “Kiilliyath
miktarda” altin Tiirkiye’den Karadeniz yoluyla Rusya’ya ve Romanya’ya
nakledilmistir.*’® Bu nedenle Karadeniz’den ¢ikan motorlar kontrol edilmeye
baslanmusti. Fakat kacakgiligin 6niine gegilememistir.3"

Itilaf giigleri altin sevkiyatina karsi 6nlemler alarak Osmanli Devleti’ne
yardim ediyormus gibi goriinmeye c¢alismislardi. Ornegin Fransizlar kacakcilig
durdurmak i¢in Gililcemal Vapuru’'nda aramalar yapmislardir. Bu aramalar ise
Osmanli Devleti’ne danisilmadan yapilmisti. Ayrica Fransizlar vapurda bulduklar

altinlara da el koymuslardi. Yaptiklari bu hareketler miitareke hiikiimleriyle

celismekteydi. Bu nedenle Miitareke Komisyonu’na Fransizlar sikayet edilmis ve

375 Dijistur, C.VIII, Istanbul 1928, 31 Ocak 1916, s. 345-346.

376 Toprak, a.g.e., s.233.

377 Maliye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Nisan 1918 tarihli tezkire. BOA. DH. 1.
UM., 20-13/4-60 Lef 2; Déhiliye Nazir1 Talat Paga’dan Maliye Nazir1 Cavid Bey’e gonderilen 21
Nisan 1918 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-13/4-60 Lef 1.

378 Maliye Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 29 Aralik 1919 tarihli yazi. BOA. DH.
EUM. 6SB., 28/56 Lef 2.

37 Hariciye Nezareti’nden Istanbul Murahhashigi'na gonderilen 15 Mayis 1923 tarihli yazi. BOA.
HR. iM., 73/49 Lef 2.

107



“protesto” edilmeleri istenmisti. Ancak Fransiz Fevkaalade Komiserligi Osmanl
Devleti’nin bu hamlesinden rahatsiz olmus ve bir nota géndermisti. Fransizlara gore,
kimseye danismadan Osmanli Devleti’ne ait gemilerde arama yapma haklar1 vardi.
Nihayetinde aralarinda gergeklesen goriismelerle uzlasma saglanmis, aramalarda
Itilaf ve Osmanli zabitalar1 birlikte hareket etme karar1 almislards. >

Isgal altindaki topraklardan degerli madenler yurtdisina kacirilmaktayd.
Aydin Vilayeti’nden sikkeler ile kiilgeler halinde altin ve gilimiisler yabanci
memleketlere ihra¢ edilmekteydi. Ozellikle Osmanli Devleti'nin miidahale
edemedigi tilaf isgal sahalarinda bu olaylar yogun yasanmaktaydi. Bu nedenle soz
konusu bolgelerdeki giimriik ve zabita memurlar1 sevkiyati engellemeliydi. Ayrica
isgal altindaki topraklarin da kendi aralarindaki altin ve giimiis sevkiyatini
durdurmalar1 gerekmekteydi. Bu noktada Aydin Vilayeti ve italyan isgal sahalar ile
[zmir arasindaki altin ve giimiis nakli bir siireligine durdurulacakti .38

Altin kagak¢ilig1 Istanbul’da yogun olarak yasanmaktaydi. Buradaki Galata
sarraflari, Alman ticarethaneler tarafindan diizenli olarak yurtdisina altin ihrag
edildigine dair deliller vardi. Bunlar Avrupa Ekspres memurlari, Izmir, Beyrut ve
Atina’ya giden vapurlarin yolcular araciliiyla gonderiliyordu.382

Fakat altin ihraci1 konusunda yabanci postaneler daha ¢ok On plana
cikmaktadir. Ozellikle Istanbul’daki yabanci postanelerden cesitli yollarla kagirilan
altinlar yurtdigina sevk ediliyordu. Bu noktada Galata’daki Amerikan Expres
Kumpanyasi, Osmanli Bankasi, Ticaret-i Bahr-i Sefid Bankasi ve Italyan
Postanesi’ne dikkat cekilebilir. Italyan Postanesi ¢alisanlarmnin Ticaret-i Bahri Sefid

Bankasi ile Osmanli Bankasi’ndan aldiklar1 ¢uvallar dolusu altin Amerikan Express

380 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 27 Nisan 1919 tarihli yazi. BOA. DH.
EUM. AYS., 13/106 Lef 2; Dahiliye Nezareti’'nden Polis Miidiiriyeti’'ne gonderilen 28 Haziran 1919
tarihli yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 13/106 Lef 1.

381 Aydin Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 3 Nisan 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH. 1.
UM., 20-13/4-64 Lef 7; Dahiliye Nezareti’nden Maliye Nezareti’ne gonderilen 11 Nisan 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. 1. UM., 20-13/4-64 Lef 6; Aydin Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15
Nisan 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-13/4-64 Lef 4; Dahiliye Nezareti’nden Maliye
Nezareti’ne gonderilen 21 Nisan 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1. UM., 20-13/4-64 Lef 3; Maliye
Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 28 Nisan 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-
13/4-64 Lef 2; Dahiliye Nezareti’'nden Aydin Vilayeti’ne génderilen 1 Mayis 1920 tarihli yazi. BOA.
DH. i. UM., 20-13/4-64 Lef 1.

382 Polis Miidiiriyeti’nden gonderilen 3 Mayis 1921 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 61-1/12 Lef 1;
Maliye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 3 Mayis 1921 tarihli yazi. BOA. DH. KMS,,
61-1/12 Lef 2.
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Kumpanyasi’nda birkag giin saklantyor ve burada kiigiik kutulara, sandik ve kolilere
boliinerek akabinde Italyan Postanesi’ne gétiiriiliiyordu. Dikkat ¢ekmemek adina
banka, kumpanya ve postane arasinda gidip gelmeler séz konusuydu.®® italyan
Postanesi’nin vasitasiyla yurtdisina kagirilan altinlara karst Osmanli Devleti,
Amerikan Posta Sirketi’ne, Amerikan Sefir-i Ticaret Bankasi’na ve Italyan
Postanelerine birer zabita memurlari atanmasmna karar vermisti.®®* Osmanl
Hiikiimeti bu memurlar vasitasiyla yabanci postaneler eliyle yapilmak istenen altin
kacake¢iligin1 6nlemeye ¢alisacakti.

Aslinda Osmanli cografyasindan disariya c¢ikacak degerli madenler Maliye
Nezareti’'nin izni ile gerceklesmekte, izinsiz gonderilenler kanunen yasak
sayllmaktaydi. Bu nedenle kacak yollarla altin ihra¢ etmeye c¢alisanlar hakkinda
“ahkam-1  kanuniye” uygulanacakti. Ayrica itilaf Devletleri Fevkaalade
Komiserlikleri ile goriisiilmeliydi.®®

“Kiilliyathh miktarda” altinin yabanct memleketlere kacirilmasi nedeniyle
Osmanli Devleti’nde altin fiyatlarinin artmasi “kambiyo buhranina” neden olmustu.
Bu nedenle daha “etkili” ¢dziimler bulunmaliydi. Nitekim Itilaf Devletleri zabitalar
gorevlendirmeli ve kagakciligin onlenmesine yardim etmeliydi.®®® Ancak Itilaf
devletleri herhangi bir yardimda bulunmamis, yabanci postaneler vasitasiyla altinlar

yurtdigina kacirilmaya devam etmistir. Yabanci postanelerdeki memurlar tarafindan

383 Galata’da bulunan Amerikan Ekspres Kumpanyasi’n1 gézetim altina alan memurlar tarafindan bir
rapor hazirlanmisti. Bu rapora gore, 18 Ekim 1921°de bazi sahislar italyan Postanesi’nden bir
otomobile binerek Ticaret-i Bahri Sefid Bankasi’na gitmislerdi. Bu kigiler bankadan ellerinde bavullar
ve ¢uvallar dolusu altinla ¢ikmislardi. Sahislar yine otomobili kullanarak altinlari Amerikan Ekspres
Kumpanyasi’nin yer aldig1 Nisastactyan Hani’nin bodrum katina birakmiglar ve Aksamiizerine kadar
bu handa durup altinlarin oldugu ¢anta ve ¢uvallar1 Ticaret-i Bahr-i Sefid Bankasi’na gotiirmiislerdir.
Hava karardiinda ise Italyan Bankasina giderek altinlari buraya teslim etmislerdir. 19 Ekim giinii ise
bu sefer Osmanli Bankasi’ndan igleri altin dolu iki ¢uvalla birlikte iki biiyiik el ¢antas1 Bahr-i Sefid
Ticaret Bankasi’na gotiiriilmiistii. Banka’dan ¢uvallar dolusu altin Ekspres Kumpanyasi’nin bodrum
katina nakledilmisti. Kumpanya’ya teslim edilen altinlar burada kiigiik kutulara koyulmus ve buradan
Italyan Postanesi’ne gotiiriilmiistii. Postaneden ise yurtdisma kacirilmistir. Polislerin bu durumu
engellemeye calismas: halinde yabanci devletlerin miidahaleleriyle karsilasmak kaginilmazdi. Bu
sebeple polisler tarafindan herhangi bir miidahale de bulunulmamisti. Polis Miidiiriyeti’nden
gonderilen 19 Ekim 1921 tarihli tezkire. BOA. HR. SYS., 2583/12 Lef 3; Maliye Nezareti’nden
Hariciye Nezareti’ne gonderilen 20 Ekim 1921 tarihli tezkire. BOA. HR. SYS., 2583/12 Lef 4;
Maliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 20 Ekim 1921 tarihli tezkire. BOA. HR. SYS.,
2583/12 Lef 5.

384 Maliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti'ne gonderilen 20 Ekim 1921 tarihli tezkire. BOA.
HR.SYS., 2583/12 lef 7.

35 BOA. HR. SYS., 2583/12 Lef 5.

36 BOA. HR. SYS,, 2583/12 Lef 4; Maliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 2 Kasim
1921 tarihli tezkire. BOA. HR. SYS., 2583/12 Lef 7.
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paketlerin arasmna saklanan altinlar Ingiliz Ekspres vapurlarryla yurt digma ihrag
edilmekteydi.®’ Tiim bunlar Fevkaalade Komiserliklerle yeniden goriismeler
yapilmasmi gerektirmisti. Neticede Komiserlikler altin kacakgiligina tesebbiis
edenlerin cezalandirilmas1 noktasinda Osmanli zabitlerine yardim edeceklerdi.
Ayrica kacak¢iligin gerceklestigi noktalara Itilaf Devletleri’nin zabitalar1 giderek
bolgeyi gozetim altina alacakti. Yine banka miidiirlerine de “ihtar” da
bulunulmustu.>®

Her ne kadar “siki” onlemler alinmigsa da Osmanli topraklar isgal altinda
oldugu icin bir noktaya kadar denetim uygulayabiliyorlardi. Ozellikle itilaf
Devletleri tarafindan isgal edilen Istanbul’dan sevk edilen pek ¢ok esya kontrole tabi
tutulmadan vapurlara yiikleniyordu. Ayrica Galata Riisumat Bas Miidiiriyeti ingiliz
kontroliinde oldugu icin istemedigi posta paketlerini incelemiyorlardi. Bu minvalde
Fransiz iggali altindaki Yali Koskii'nde yer alan depodaki siingiilii askerlerin ve
Italyan Sark-i Karib Ticaret Bankasi’nda gorevli memurlarin himayesindeki altinlar
kontrol edilmeksizin vapurlara yiiklenmekteydi. Bu durum karsisinda onlem
alinmaya calisilmis ise de kagakciliga engel olunamamist1. Ciinkii Istanbul’un cesitli
yerlerinde Itilaf askerlerine ait gizli depolar bulunmakta ve bu depolardan yapilan
thracat ve ithalat herhangi bir muayeneye tabi tutulmamaktaydi. Dolayisiyla esya ve
altin kacak¢ihigr da durdurulamiyordu.®® Bu nedenle hem Miitareke Ddnemi’nde
hem de Lozan’da barig goriismeleri devam ederken altin ihra¢ yasagi sik sik ihlal
edilmistir. Bu noktada Fransiz Postanesi’nden de bahsedilebilir. Bu postanede
torbalarin icine yerlestirilen Onemli miktarda altin Simplon Ekspres Treni ile
Osmanli  smnirlar1  disina  cikarilmaktaydi. Kacakeilik  karsisinda  riisumat
memurlarinca kontrollerin arttirilmasi i¢in ¢alismalar olduysa da siyasi iliskilerin
bozulmasindan ¢ekinilmekteydi.®*® Ciinkii Lozan Anlasmas1 oncesi bir gerginlik

yasamak goriismelerde Tiirkiye aleyhine bir izlenim verebilirdi.

387 Emniyet Miifettisi’nden Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’ne génderilen 5 Kasim 1921 tarihli yaz.
BOA. DH. KMS., 61-2/38 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 9 Kasim 1921 tarihli
yazi. BOA. DH. KMS,, 61-2/38 Lef 1.

38 Hariciye Nezareti'nden Maliye Nezareti'ne gonderilen 12 Kasim 1921 tarihli yazi. BOA. HR.
SYS., 2583/12 Lef 8; Hariciye Nezareti’nden Maliye Nezareti’ne gonderilen 21 Kasim 1921 tarihli
yazi. BOA. HR. SYS., 2583/12Lef 10.

39 BOA. HR. iM., 73/49 Lef 2.

30 Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 28 Haziran 1923 tarihli
yazi. BOA. HR. iM., 46/39.
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“Ecnebi postaneler” tarafindan 0zellikle miitareke doneminden Lozan
Anlagmast’nin imzalanmasima kadar gecen siirecte yurtdisina “mithim” miktarda
altin kacirilmisti. Yabanci postaneler altinlarin Osmanli topraklarindan yabanci

391

memleketlere sevk edilmesinde aracilik yapmislardi. Lozan Anlagmasi’nin

imzalanmasi ile yabanci postaneler vasitasiyla yapilan kacgakeilik durdurabilmistir.

b) Yabanc1 Postanelerin Esya ve Koli Sevkiyatina Giimriik
Vergisinin Getirilmesi

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’na girmeden evvel giimriiklerden ad-
valorem (kiymet {izerinden) tarifesine gore %11 oraninda vergi almaktaydi. 30 Eyliil
1914’¢ gelindiginde glimriiklerden alinan vergi %15 oranina ¢ikmisti. Bu tarihten bir
ay sonra Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na girmesiyle beraber
giimriiklerden “Tekalif~i Harbiye” adiyla %15 oraninda “savas vergisi” alinmaya
baslandi. Son durumla birlikte giimriiklerden alinan vergi orant %30’a ulasmisti. Her
ne kadar bir siire sonra “Tekalif-i Harbiye” kapsaminda alinan %15°lik vergi
kaldirilsa da 15 Mayis 1915°de alinan bir kararla “savasin devami miiddetince” vergi
oraninin %30 olarak kalmasi uygun gériilmiistii.>*? 1916°da ise s6z konusu vergi
kaldirilarak spesifik tarifeye gecilmis, agirlik ve birim iizerinden hesaplamalar
yapilmist1.3® Buna karsilik Itilaf Devletleri gonderilecek esyalarm ad-valorem
vergisine gore degeri lizerinden fiyat bigilmesinin dogru olacagina inaniyordu.
Ancak Tcretler Birinci Diinya Savasi’na girilmeden Onceki tarife iizerinden
hesaplanacakt1.*®* Bu durum ise Osmanli maliyesini olumsuz etkileyecekti. Ayrica

1

bu tarife kabul edilirse kapitiilasyonlar yeniden mesruluk kazanacagindan “ilkece’
kabul edilmesi miimkiin degildi.>%
Osmanli Devleti ise eski vergi sistemine donmeyi reddediyor hatta Mondros

Miitarekesi’nden sonra postalarla gonderilen esyalardan da giimriik vergisi almak

%1 Hariciye Nezareti’nden Istanbul Murahhasligi’na génderilen 1 Agustos 1923 tarihli yazi. BOA.
HR. IM., 79/71 Lef 1.

392 Murat Aydogdu, “Miitareke Donemi’nde itilaf Devletleri ve Istanbul Hiikiimetleri Arasinda ithalat
Gumriik Vergisi, Problemi (1918-1922)”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari, C.XV, S.30, 2016,
5.60-61.

393 Aydogdu, a.g.m., s.61; Toprak, a.g.e., 5.227.

3% Elmaci, a.g.t., 5.198-199.

395 Aydogdu, a.g.m., s.66.

111



istiyordu. Bu noktada hem yurtdisina gonderilen esyalardan hem de yurtdisindan
gelenlerden ithalat ve ihracat resmine uygun olarak ticret alinmasina karar verilmisti.
Disaridan kolilerle gelen esyalar oncelikle Riisumat idareleri’ne gidecek buradan
giimriik vergisi alindiktan sonra postaneye nakliyesi gerceklesecekti.3%

Bu noktada Osmanli Devleti ve Ingiltere arasinda askeri posta hattindan
bahsedilebilir. Bu hat olduk¢a gelismistir ve Londra’dan Istanbul’a kadar
uzanmaktadir. Londra’dan Istanbul’daki sivil halka postaneler vasitasiyla yollanan
esyalar ile Fransa’dan Fransiz Postanesi ile sivil halkina gonderilen esyalardan ve
kolilerden giimriik istenecekti. Bu vergilerin toplanmasi i¢in Riisumat dairesinin
uygun gordiigii yerlere giimriik memuru atanacakti. Bu dogrultuda Ingiliz ordu
postanelerinin sivil kisimlaria bir giimriik memuru gérevlendirilmistir.>%

Itilaf Devletleri’nin ad-valorem tarifesine gegmesi icin Osmanli Devleti’ne
baski kurmasi sonucunda 11 Eylil 1921°de yeniden bu vergilendirme sistemine

kabul edilmisti.3%

Resim 2.10: Paket Postanesi3®®

3% Riisumat Miidiiriyeti’nden Hariciye Nezareti'ne génderilen 17 Mayis 1919°da tarihli yazi. BOA.
HR. SYS., 2588/1 lef 5.

397 Hariciye Nezareti’nden Maliye Nezareti’ne 12 Eyliil 1919 ve Miitareke Komisyonu’na 19 Mayis
1919 tarihlerinde gonderilen yazi. BOA. HR. SYS., 2588/1 lef 7.

3% Aydogdu, a.g.m., s.76; Ali Satan, Ingiliz Yilhk Raporlari’nda Tiirkiye (1921), Tarihci Kitabevi,
Istanbul 2011, s.132.

399 Resim 2.10: “Istanbul Paket Postanesi-istanbul Parcel Post Office”, Salt Arastirma, Kod:
AHISTKARA295.
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B. Osmanl Devleti’nin Haberlesmeyi Yeniden Temin Etme
Cabalan
1. Sifre Miftahlarimin Degistirilmesi

Mahrem konularda yapilacak haberlesmede kullanilan sifre anahtarlar
giivenlik geregi pek cok kez degistirilmistir. Ortaya ¢ikan giivenlik problemine
bircok sebep sayilabilir.

Sifrelerin degistirilmesinde anahtarlarin baska kimselerin eline gegmesi ya da
boyle bir ihtimalin dogmast etkili olmaktadir. Sifrelerin korunmasi i¢in telgraf
memurlarina olduk¢a is diismektedir. Ancak onlarin da meraklarina yenik diisiip
sifreleri ¢ozdiigii, telgraflarin iceriklerine hakim olduklari donemler olmustur. Bazen
de bazi memurlar sifreleri hizli haberlesebilmek adina kendi 6zel yazismalarinda
kullanmiglardir. Osmanli Devleti bu tiir sifreli muhaberattan {icret alarak sifre
anahtarlarinin bagkalarinin eline gegmesini 6nlemeye ¢alismistir. Ciinkii bu sifreler
Harbiye Nezareti'nin ordu kumandanlar1 ile olan haberlesmelerinde de
kullanildigindan asil maksadin “mahremiyeti” temin etmek oldugu unutulmus,
sifrelerin bagkalar1 tarafindan kullanilmas askeri haberlesmeyi geciktirmistir.**

Askeri birlikler yaptiklar1 muhaberelerde kitap halinde bulunan sifre
anahtarlarin1 kullaniyordu. Ancak diigman gii¢leri ile hala harbin devam ediyor
olmasi sifrelerin ¢esitli istasyonlarda hasara ugramasina neden oluyordu. Bu nedenle
stirekli yeni sifre anahtarlar1 olusturulmaktaydi. Yeni sifreler belirlenene kadar gegici
sifre anahtarlar1 kullanilmaktaydi. Bu sifreler harflerden ibaret hecelerle
olusturulmustu.*®* Maliye Nezareti de baz1 siiphelerden dolay1 anahtarlarini iki ve iic
haneden olusan rakamlara doniistiirmiistii.*®?

Olusturulan yeni parola ile yapilacak muhabere de ise bazi Oneriler dikkat

(13 2

cekmektedir. Bu noktada kelimelerin “a...” ile gdOsterilmemesi gerektigi

400 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 29 Ocak 1919 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 24-2/76
Lef 2.

401 Dahiliye Nezareti'nden Harbiye, Bahriye, Adliye, Posta ve Telgraf ve Telefon Nezaretleri ile
Riisumat Midiieyeti'ne ve Umum Jandarma Kumandanlifi’na gonderilen 4 Subat 1919 tarihli
tezkire. BOA. DH. KMS., 24-2/76 Lef 1; Harbiye Nezaretinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15
Subat 1919 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 24-2/76 Lef 3.

402 Maliye Nezaretinden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 24 Subat 1919 tarihli yazi. BOA. DH.
KMS., 24-2/76 Lef 4.
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vurgulanmistir. Yanlishga meydan vermemek icin de bazi kelimeleri kullanirken

hangisinin ima edildiginin belirtilmesi 6nem arz etmistir.%3

2. Sansiiriin Uygulanmadigi Merkezlerden Irtibatin

Saglanmasi

Telgraflarin ve mektuplarin isgal giicleri tarafindan kontrol edilmesi
nedeniyle haberlesmenin saglanmasi noktasinda sansiiriin olmadigi yerler tercih
edilmekte ve o bolgelerdeki merkezler araciligiyla telgraflarin  cekilmesi
saglanmaktaydi. Bu meyanda Fransiz isgali altindaki Islahiye ve Mersin’den
cekilmek istenen resmi ve sifreli telgraflar kontrole tabi olmayan bdlgelerden
cekilecekti.*%

Yine Antep Telgrathanesi’nin isgali nedeniyle de Istanbul’a ¢ekilen telgraflar
Maras merkezinin araciligiyla gonderilmisti.*®® Antep’te “pek siki” uygulanan sansiir
karsisinda Sivas-Maras yolu iizerindeki Gocegi Karyesi’nde sadece hiikiimet
haberlesmesinin yapilabilmesi igin bir telgraf merkezi acilmist1.%

Osmanli Devleti resmi haberlesmenin saglikli bir sekilde temin edilmesi i¢in
cesitli careler diislinliyordu. “Mithim” ve “mahrem” konularda yapilacak
goriigmelere hiikiimet merkezi 6nem verdiginden bu tiir yazismalarin sansiiriin
olmadigi merkezlerden yapilmasini istemekteydi. Bu nedenle Adana’dan
gonderilecek telgraflarin Adana, Maras ve Antep’te uygulanan kontrol nedeniyle

diger bolgelerdeki hatlardan gekilecekti.*”” Yine Sirnak, Nusaybin, Cizre ve Mardin

merkezleri ile irtibat kurulamadigindan bu bélgelerden Diyarbekir araciligiyla bilgi

403 Deniz Mutasarrifhigindan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 20 Haziran 1919 tarihli sifre
telgrafname. BOA. DH. SFR., 634/126 Lef 1-1/Lef 1-2.

404 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nin 6 Ocak 1919 tarihli tezkire suretidir. BOA. DH. EUM.
6SB., 48/97 Lef 1; Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen 6 Ocak
1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:76 G:16 B:16AB; Harbiye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen 11 Ocak 1919 tarihli yazi. ATASE, ISH, K:76 G:16; Harbiye Nezareti’nden Hariciye
Nezareti'ne gonderilen 11 Ocak 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:76 G:32 B:32AA; B:32AB;
B:32AC; B:32AD; B:32AE; B:32AF; B:32AG; B:32AH, 15 Subat 1919.

405 BOA. BEO., 4550/341224 Lef 3/Lef 4.

408 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 14 Mart 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. EUM. AYS., 35/10.

47 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’ne gonderilen 13 Subat 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:76
G:32 B:32Al.
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alinmust1.*%® isgal altindaki Urfa’da ise yasanan olaylar Istanbul’a bildirilemiyordu.
Mabhalli telgraf miidiirii, Diyarbekir Posta ve Telgraf Bagmiidiiriyeti iizerinden
bilgilendirmeleri ve gerekli haberlesmeyi saglayabilmisti. Vaziyet hakkinda bilgi
verebilmis ve buradan da hiikiimete gerekli haber ulastirilmistir.*® Ancak
Diyarbakir’daki telgrafhanenin de Itilaf gii¢lerince kontrol altma alinmasi her tiirlii
haberlesmenin sansiiriiyle sonuclanmist;.*!? Bunun {izerine Osmanli Devleti ise
sifresiz olarak gonderilecek yazigsmalarin igeriginde “mahrem” konulara yer
verilmemesi hususunda uyarida bulunmustu. Bunun yerine, gizli konularin Dahiliye
Nezareti araciligiyla gergeklesmesi uygun goriilmiistii. Haberlesme seklinin nasil
olacag1 Nezaret tarafindan belirlenecekti. “Miihim ve miistacel” konularda yazilacak
telgraflar génderilirken temkinli davranilmas: gerektigine dikkat cekilmisti.*!

Denizli’ye ise Istanbul’dan ve Izmir’den génderilen postalar Yunan sansiiriine
maruz kalmaktaydi. Bu nedenle Denizli ile ilgili verilecek emirler “dogrudan
dogruya” telgrafla iletilmeli ve posta haberlesmesinde Afyonkarahisar yolu tercih
edilmeliydi.*?  Manisa’min  ahvali de Afyon Telgraf Miidiirliigii’nden
ogrenilmekteydi.*3

[zmir isgal edildikten sonra Istanbul ile muhaberat: kesilmisti. Bu nedenle
bolgeden haber almak i¢in bazi carelere basvurulmus ve herhangi bir aract merkez
olmadan dogrudan izmir’e baglanmaya calisilmistir. Ancak istenilen telgraf
baglantis1 saglanamamus, Yunan isgalinin boyutu hakkinda bilgi alinamamugtir.**#

Istanbul’un Ankara ile haberlesmesi ise Izmit iizerinden saglanmaktaydi. Ancak

“hareket-1 harbiyyenin” yeniden baslamasi1 nedeniyle Yunanlilarin s6z konusu hatti

408 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen 12 Nisan 1919 tarihli
tezkire. ATASE, iSH, K:23 G:72AB; ATASE, iSH, K:23 G:72; ATASE, iSH, K:23 G:95.

409 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 10 Ekim 1919 tarihli
Tezkire. BOA. DH. i. UM., 20-22/14-12 Lef 2.

410 posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 8 Aralik 1919 tarihli
sifre. BOA. DH. SFR., 653/102 Lef 1.

411 Harbiye Nezareti 1. Sube’den gonderilen 9 Aralik 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:214 G:191.
42 Denizli Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 4 Subat 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. SFR., 613/56 Lef 1-1.

413 HTVD, Genelkurmay Basimevi, Y1l 10, S.36, Haziran 1961, Vesika No.884, s.1.

414 Refik Halid Karay, Minelbab flelmihrab, Inkilap Yayinlari, Istanbul 2019, s.193.
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kesmesi lizerine Ankara ile irtibatin saglanmasi i¢in yeni yollar aranmistir. S6z
konusu baglant1 Sile iizerinden saglanmustir.**

Osmanli cografyasindaki bircok bolge ile telgraf haberlesmesi dogrudan dogruya
yapilamamaktaydi. Bu nedenle baz1 bolgeler telgraflarin iletilmesinde kilit noktada
bulunmaktaydi. Bu bolgelerdeki telgraf merkezlerinin isgal edilmesi ve kontrol
uygulanmas1 da haberlesmeyi olumsuz etkilemekteydi. Ornegin Istanbul ve Mentese
arasindaki telgraf muhaberat1 Izmir ve Aydin merkezlerinin araciligiyla
yapilmaktaydi. Ancak Yunan isgal kuvvetlerinin bu noktalardaki haberlesme
evraklarina sansiir uygulamasi iizerine Istanbul-Mentese muhaberati yazismalarin
Tavas’a (Denizli) ozel bir siivari ile gonderilerek bu merkezden Istanbul’a
telgraflarm gekilmesi ile saglanmist1.**® Fakat Mugla’nin kendine bagl merkezlerle
de haberlesmesinde sorunlar vardi. Cine ile Mugla arasindaki irtibat kopmustu. Bu
nedenle Cine telgraf hatlarinin Antalya ve Burdur’a uzatilmasi ve bu merkezlerin
araciligiyla Mugla ile baglanti kurulmasi distiniilmiistii. Ancak Antalya-Burdur-
Mugla arasinda ¢ok fazla merkez bulunmasindan dolay1 telgraf hatlariin ¢ekilmesi
hayli zor goriinliyordu. Nihayetinde Cine ile Yenipazar arasinda agilan yeni bir
telgraf merkezi sayesinde Mugla ile irtibat yeniden saglanabilmisti.*!’

Haberlesmenin saglanabilmesi i¢in yeni hatlar olustururken ahaliden yardim
toplandig1 durumlar da olmustur. Nitekim Aksehir-Yenigehir arasinda bir telgraf hatt1
uzatilmast  planlandiginda  ihtiyaglar ahalinin maddi destegi sayesinde
tamamlanabilmistir.*!®
Osmanli Devleti yalnizca ltilaf giiglerinin isgali altindaki topraklarda degil

ayni zamanda Kuva-y1 Milliye’nin faaliyetlerde bulunabilecegi alanlarda da

haberlegme hatlarina 6nem vermisti. Kandira, Sapanca, Baggecik civarinda “Kuva-y1

415 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Nisan 1919 tarihli
yazi. BOA. DH. KMS., 61-1/5 Lef 2; Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 19 Mayis 1919
tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 61-1/5 Lef 1.

416 Mentese Mutasarrifligi'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 1 Haziran 1919 tarihli yazi. BOA.
DH. SFR., 633/14.

47 Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 14 Agustos 1919 tarihli
yazi. BOA. DH. KMS,, 52-4/10 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Cine Kaymakamligi’na génderilen 17
Agustos 1919 tarihli telgraf. BOA. DH. KMS., 52-4/10 Lef 1.

418Teke Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 18 Kasim 1919 tarihli tahrirat. BOA.
DH. i. UM., 11-4/ 6-43 Lef 3; Dahiliye Nezareti’nden Teke Sancagi’na gonderilen 25 Kasim 1919
tarihli emirname. BOA. DH. i. UM., 11-4/ 6-43 Lef 1; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Teke Sancagi
Mutasarrifligi’na génderilen 3 Subat 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 11-4/ 6-43 Lef 2.

116



Bagiye” diye adlandirilan Milli ordunun goriinmeye baslamasi iizerine bu
noktalardaki telgraf hatlar1 onarilmis ve yeni hatlar uzatilmistir.*1°

Bazen de haberlesme merkezleri olusturulamadigindan bazi bolgelerle irtibat
saglanamamistir. Kirkaga¢ kazasinin hem bagh oldugu Aydmn Vilayeti hem de
Manisa ile olan muhaberat1 kesilmisti. Yeni bir haberlesme noktasi belirlenemedigi

icinde Kirkagag ile irtibat kurulamamigt.*2°

a) Giivenilir Kisiler Vasitasiyla Haberlesmenin Saglanmasi

Itilaf Devletleri’nin postane ve telgrafhaneleri isgal etmesi ve bu
merkezlerdeki evraklara sansiir uygulamasi iizerine Osmanli Devleti ¢esitli
vasitalarla haberlesmelerini temin etmeye calismistir. Zira iggal altindaki topraklarin
durumunu 6grenmek ve o merkezlerdeki Osmanli temsilcilerine hiikiimet merkezinin
emirlerini iletmek gerekliydi. Ozellikle resmi muhaberatlarmi saglamak ¢ok
onemliydi. Nitekim “emin ve miinasip”, “emin ve salim”, “vasita-i mii’temen” ve
“hafiye” olarak adlandirdiklar1 “sahsi” vasitalar ile isgal altindaki topraklar ile
hiikiimet merkezi arasindaki bilgi akis1 gerceklesmisti.*?

Ote yandan isgal atindaki bolgelerin kaymakamlar1 veyahut da memurlari
Istanbul’a  gelerek  Anadolu’daki durum hakkinda hiikiimet merkezini
bilgilendirmislerdi. Bazen yanlarinda itilaf sansiiriine ugradig: igin gonderilememis
posta ve telgraflar1 da getirmisler ve merkezi otoriteye sunmuslardi.*?? Béylece isgal

bolgeleriyle irtibat kurulamasa da durumlar1 hakkinda bilgi edinilmis ve bazi kararlar

verilebilmisti. Bu noktada Bandirma’daki posta ve telgraf haberlesmesinin

419 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 4 Agustos 1920
tarihli yazi. BOA. EUM. AYS., 45/40 Lef 6.

420 Kirkagag Kaymakamligi'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 29 Agustos 1920 tarihli tahrirat.
BOA. DH. i. UM., 20-24/14-47 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 7 Eyliil 1920
tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-47 Lef 1.

1 DH. I. UM., 20-25/14-44 Lef 1; BOA. DH. i. UM., 20-27/14-57 Lef 4; Edremit
Kaymakamligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Aralik 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM.,
20-27/14-57 Lef 5; Maliye Nezareti’'nden Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti’ne gonderilen 25 Agustos
1921 tarihli yazi. BOA. DH. EUM. KLU, 14-24 Lef 1.

422 Dersaadet Istinaf Mahkemesi’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 21 Eyliil 1920 tarihli yaz.
BOA. DH. i. UM., 16/3-1-42 Lef 2.
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-----

uygun goriilmiistii.*3

Ote yandan Birinci Indnii Muharebesi’nin zaferle sonuglanmasi iizerine Sevr
sartlarinin tadili amaciyla Londra’da bir konferans diizenlenmisti. Hem Istanbul hem
de Ankara Hiikiimeti'nden temsilcilerin katilmas1*** Ankara-Istanbul yakinlagmasi
olarak yorumlanmis ve Yunanlilari rahatsiz etmistir. Bu nedenle Biga Yunan
Kumandani tarafindan bu merkezdeki yerel yonetim “Kuva-y1 Milliye Hiikiimeti”
olarak degerlendirilmis ve “mahrem” bir kuvvet olarak goriilmeye baslanmisti.
Dolayisiyla daha siki kontrol uygulamiglar ve higbir sekilde Istanbul’a haber

iletilmesine miisaade etmemislerdir.*?°

3. Harbiye Nezareti’nin Uyguladigi Sansiiriin Kaldirilmasi

Osmanli Devleti Cihan Harbi’ne girerken birtakim hazirliklar yaparak
topraklarini itilaf Devletleri’nin saldirilar1 karsisinda giiclii kilmak istemisti. Bu
noktada Osmanlt Devleti topraklarindaki casusluk faaliyetlerini onlemek igin
1914°de “Telsiz Telgraf Vasitasiyla Casusluk, Gizli Bulunan Telsiz ve Telgraf
Techizatini Kesfe Hadim Rehber” isminde kitapgik basmistir.*?® Soz konusu
rehberde gizli tellerin gegebilecegi yerler konusunda uyarilar yapilmistir. Damlardaki
uzun borulara, hudutlardaki bayrak direklerine, binalarin olmadig1 noktalara, fabrika
bacalarina, teraslarda ¢amasir asmak icin ¢ekilen tellere ve zemine degmemek iizere
yukaridan asagiya uzatilan tellere dikkat edilmeliydi. Bunlar havai nakil i¢in
kullanilabilirdi. Ayrica binalardaki kalorifer, su ve gaz borularindan casusluk
faaliyetleri i¢in faydalanilabilirdi. Bu borular1 birbirinden ayirarak haberlesmede
istifade edebilirlerdi. Ote yandan paratonerlerin anten islevinde kullanilabilecegi,

bunlara takilan telefon ve ahize ile haberlesmeyi saglayabileceklerine dikkat

423 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyet-i Umumiyesi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17
Kasim 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-25/14-85 Lef 2; Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Kasim 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-
25/14-85 Lef 3; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 22 Kasim 1920 tarihli yazi. BOA. DH.
I. UM., 20-25/14-85 Lef 1.

424Aksin, a.g.e., 1V, s.159-160.

425 Kale-i Sultaniye Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13 Subat 1921 tarihli yaz.
BOA. DH. KMS., 60-1/51 Lef 3.

426 Abdurrahman Bozkurt, “I. Diinya Savas1 Baslarinda Osmanli Devleti’nde Casusluk Faaliyetleri ve
Giivenlik Algis1 (1914-1915)”, OTAM, S.36, 2014, s.16.
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cekilmigtir. Yine sehrin aydinlatma sebekesinden yararlanilarak gizli isaretler
gonderilebilirdi. Bu durum isaretler iletilirken elektrik lambalarindaki 1s181n
azalmasindan anlasilabilirdi. Hatta biitiin bir mahalledeki lambalar bir anda kararip
parlayabilirdi. Ayrica abdesthanelerdeki su borularinin da ahize seklinde
kullanilabilecegi belirtilmistir.*?’

Ote yandan Birinci Diinya Savasi’na hazirlik evresinde mektup ve telgraflar
ile basinin sansiir edilmesine karar verilmisti. Harbiye Nezareti’nin idaresinde bir
sanslir yonetimi kurulmus ve ¢esitli yerlerde kontrol noktalar1 olusturulmustu. Ayrica
askerl ve miilki kesimden insanlarin oldugu bir sansiir heyeti meydana getirilmisti.
Bir de talimatname meydana getirilmis ve haberlesme evraklarmin nasil sansiir
edilecegi anlatilmistir. Ahalinin, askeri ve siyasi kesimin haberlesme evraklari farkli
noktalarda kontrol edilecekti. Bu meyanda ahalinin mektuplar1 posta merkezlerinde,
askeriyeye mensup sahislarin bagli olduklar1 karargahta, resmi dairelerde calisan
memurlarin ise bulunduklar1 bolgelerdeki idari temsilciler tarafindan kontrol edilecek
ve bir miihiir basilarak sansiir edildigi gosterilecekti. Yazismalarin anlasilir bir
sekilde yazilmas1 ve gizli ifadelerden uzak durulmasi gerekmekteydi. Kurallara
aykir1 davranan kisiler cezalandirilacakti. Ayrica hiikiimet muhaberatinin sansiir
edilmesi yasakt1.*?® Soz konusu sansiir hem dahili hem de harici posta ve telgraf
haberlesmesinde uygulanacakti.*?

1918 yilina gelindiginde hem basin hem de haberlesme evraklar eskisi kadar
sik1 bir kontrole tabi tutulmuyordu. Talat Pasa’nin sadrazamligi doneminde Harbiye
Nezareti’nin basin iizerinde uyguladigi askeri sansiir devam etmekle beraber siyasi
sansiir uygulanmamaya baslamisti. Ahmet Izzet Pasa’nm iktidara gelmesi ile de
basin {lizerinde askeri sansiir kaldirilarak yalnizca mektup ve telgraf yazismalarinda
uygulanmas1 uygun goriilmiistii. Fakat Tevfik Pasa Dénemi’ne gelindiginde Itilaf

Devletleri sansiir hakkinda Bab-1 Ali ye bir nota vermisti. Itilaf kuvvetleri Harbiye

Nezareti’nin uyguladig sansiiriin diizgiin islemedigini gerekce gostererek miidahale

427 Daha detayli bilgi icin bkz: Telsiz Telgraf Vasitasiyla Casusluk, Gizli Bulunan Telsiz ve Telgraf

Techizatin1 Kesfe Hadim Rehber, Matbaa-i Askeriye-Siileymaniye, Istanbul 1330, s.1-8, BOA. DH.
EUM. 6. Sb., 2/24.

428 Sahin, a.g.m., 5.825-828.

429 «“Askeri Sansiiriin Ilgas1”, Tkdam, 2 Tesrin-i Sani 1334, S.7803, s.1.
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bulunmak istemislerdi.**® Haberlesme evraklari kontrol edilmeye devam etmekteydi.
Ancak basin ilizerinde sansiir kaldirilmisti. Tevfik Pasa ise sansiirli yeniden
uygulamaya koyacakt1. Béylece hem Itilaf denetimini hem de saltanata ve hiikiimete
yonelik basin {izerinden gelecek elestirileri engelleyecekti. Ancak hem Meclis-i
Mebusan hem de Meclis-i Ayan milletvekilleri tarafindan sansiiriin yeniden
uygulanmak istenmesi tartismalara neden oldu. Bu meclislerde sansiiriin Kanun-i
Esasi’nin 12. maddesi ile ortiismedigini savundular.*** S6z konusu madde “basin
kanun dairesinde serbesttir” seklinde farkli anlamlarla agiklanabilecek muglak
ifadelerden olusuyordu. Aslinda burada basin hiirriyetinin temelinde yer alan fikri
disiincenin rahatca ifade edilebilecegi ortaya koyulmamakta ve sansiiriin de
yasaklandig1 sonucuna varilmamaktadir.**? Nihayetinde Osmanli Devleti Itilaf
giiclerinin istedigi sekilde Miittefikler Arasi Sansiir Komisyonu isminde bir denetim
organini kurdu. Bdylece basin ve haberlesme evraklari icinde Itilaf Devletleri’ne
mensup memurlarmn da oldugu kisilerce sansiir edilecekti.**® Matbuat miidiirii Salih
Bey’in de aralarinda oldugu Galata Union Hani’nda calisgan Osmanli Sansiir
Heyetine ikiser Ingiliz, Fransiz ve bir Italyan memur gérevlendirilmisti. Giindiizleri
13.00-16.00 aras1 aksamlar1 da 10.00-01.00 aras1 ¢alismaktaydilar.*3*

Her ne kadar sansiir heyeti olusturulmus olsa da Itilaf giicleri yapilan
uygulamalarm yetersiz oldugunu iddia ediyordu. Isgal ettikleri yerlerde haberlesme
evraklarini kontrol etmeleri de bundan ileri gelmektedir.**® Bu durumda Osmanl
Devleti’nin uyguladig:1 kontroliin bir anlami1 kalmamaktaydi. Bu nedenle Harbiye

Nezareti’nin uyguladigi sansiiriin kaldirilmasi konusu giindeme gelmis, birgok goriis

430 Matbuat Heyeti Muhtelitesi’nden Erkan-1 Harbiye Binbasis1 Hiisrev‘den Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Riyaseti'ne gonderilen 2 Subat 1919 tarihli yazi. ATASE, ISH, K:83 G:11; 83-11AA;
Sahin, a.g.m., s.830, s.835-836. Yusuf Sarinay, Recep Karacakaya, “Miitareke Doneminde Matbuat
Sansiirii ve Uygulamalart (1919-1920),1918-1919 Miitareke’den Milli Miicadeleye Hayal Kirikligi,
Uyanis, Orgiitlenme ve Direnis Uluslararasi Sempozyumu 26-27 Aralik 2019 Bildiriler Kitab1, Tiirk
Ocag1 Yaynlari, Istanbul 2020, s.356, s.358. Gazeteler iizerindeki siyasi sansiir kaldirilms, askeri
sansiir de Ahmet izzet Pasa doneminde hafifletilmisti. Ancak gazetelerdeki hiikiimet aleyhine sert
yazilar, Ittihat ve Terakki’ye bagl kisilerin kabine yer almasini elestiren sozleri Ahmet Izzet Paga’nin
basim iizerinde yeniden sansiir uygulama diisiincesini alevlendirmisti. Ahmet izzet Pasa, a.g.e., s. 30-
31.

43! Aksin, a.g.e., C.1,5.116-117.

432 Biilent Tandr, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Yapikredi Yaymlar1, Istanbul 2013, s.145-
146.

433 Sarmay, Karacakaya, a.g.m., s.358.

43 ATASE, iISH, 83-11AD; 83-11AB; 83-11AC.

435 Sahin, a.g.m., s.835.
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ileri siiriilmiisti. Baz1 merkezler sansiiriin devam etmesini isterken digerleri de
islevsiz kaldig1 icin uygulanmamasi gerektigini savunmustu. Bu konuda hem
komutanlara hem de vali ve mutasarriflara damisilmisti. Her biri disiincelerini
merkezi otorite ile paylasmisti.

Bu noktada bazi 6nemli komutanlarin da goriisleri alinmisti. Nitekim Yakup
Sevki Pagsa sansiiriin kaldirilmasinin olumlu ve olumsuz ne gibi sonuglar
doguracagini agiklamustir. Ali Thsan Sabis Pasa ise sansiiriin uygulanmasini gerekli
gormemistir. %
Baz1 Vali ve Mutasarriflar ise mektup ve telgraflar iizerinde uygulanan

437 Bunlardan bazilar1 olumsuz

kontrol hakkindaki goriislerini bildirmislerdi.
etkilerinden bahsetmisti. Catalca’daki posta ve telgraflara uygulanan sansiir
bunlardan biridir. Her ne kadar evraklar kontrol edilse de Catalca’nin Istanbul’a
yakin olmasi nedeniyle istenmeyen yazismalar 6zel vasitalarla Istanbul’a sevk
edilebiliyordu. Dolayisiyla Catalca’da yapilan sansiir bir fayda saglamiyor aksine
“fuzuli” sikayetlere neden oluyordu.*®

Ote yandan sansiiriin devam etmesi ahali iizerinde olumsuz bir etki
birakmigti. Ornegin Konya’daki kontrol “mahrem” konular dahil biitiin yazismalar
tizerinde uygulanmisti. Bu durum ise halki “usandirmis” ve sikayetler gelmeye
baglamisti. Konya Valisi Cemal Bey halkin “mahzun” bir durumda oldugunu
sOylemisti. Fakat sansiir kaldirildig1 durumda ortaya bir “anasir” sorunun ¢ikmasi ve
ftilaf Devletleri temsilcilerine sikayetler “yagdirmalar1” beklenmekteydi.**® Ayrica
Gayrimiislim halkin “simariklig1” nedeniyle en kiigiik olaylar1 bile biiytitebilecekleri,
kargasaya neden olabilecekleri bir gercekti. Bu nedenle Ankara Valisi Azmi Bey de

sansiiriin devam etmesinden yana bir tavir sergilemisti. “* Yine Gayrimiislimlerden

cekinildigi icin Izmir Valisi Ethem Bey de sansiiriin mektuplarda uygulanmamasin

436 Sahin, a.g.m., 5.834, s.854.

437 Nigde Mutasarrifi’'ndan Dahiliye Nezaretine gonderilen 11 Ocak 1919 tarihli sifre telgrafname.
BOA. DH. SFR., 610/24; Maras Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 15 Ocak 1919
tarihli sifre telgrafname. BOA. DH. SFR., 610/98; Bolu Mutasarrifi'ndan Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 16 Ocak 1919 tarihli sifre telgrafname. BOA. DH. SFR., 610/115.

438 Catalca Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 11 Ocak 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. SFR., 610/27 Lef 1-1, 1-2, 1-3.

4% Konya Valisi’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 9 Ocak 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH.
SFR., 610/7 Lef 1-1/Lef 1-2

40 Ankara Valisi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Ocak 1919 tarihli sifre telgrafname.
BOA. DH. SFR., 610/35 Lef 1-5/Lef 1-6/Lef 1-7.
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uygun gérmekle birlikte telgraflardan kaldirilmasini mevcut ahvalden dolay1 “caiz”
gormemekteydi.**! Zira Mondros Miitarekesi’nin 7. ve 24. maddeleri ile Itilaf
Devletleri asayisin  saglanamadigi yerleri isgal edebilirdi. Bu nedenle
gayrimiislimlerin yasadigi yerlerde emniyetin saglanmasma onem verilmistir. Bu
minvalde asayisin olmadigim1 gerekce gdsteren Yunanllar Iizmir’in emniyeti
saglamak icin askeri kuvvetlerini bolgeye sevk ettiklerini iddia etmislerdi.**? Bu ve
bunun gibi olaylara mahal vermemek ve itilaf Devletleri’nin miidahalelerine engel
olmak i¢in haberlesme evraklarina uygulanan kontroliin devam etmesi gerekliydi.

Ozellikle Ermenilerin yasadigi bolgelerde sansiiriin devam edilmesine ayr1 bir
onem verilmisti. Erzurum’da yasayan Ermeniler uygulanan sansiir karsisinda Itilaf
temsilcilerine sikdyette bulunmuslardi.**® Gayrimiislimlerden dolay1 bir ¢ekince sdz
konusu idi. Oyle ki baris anlasmasi imzalanana dek Erzincan, Van ve Bitlis’teki
sansiir de siirdiiriilmeliydi.*** Her ne kadar Gayrimiislimlerin yazismalar1 kontrol
edilse de bir sekilde haberlesmelerini gergeklestirmekteydiler.**> Bu nedenle daha
sik1 tedbirler almak gerekliydi. Bu minvalde Trabzon’da bir asayis kaygisindan
dolay1 yogun énemler alimust:.*4°

Mugla’da ise baz1 kiiciik olaylar meydana gelmekteydi. “Muhalif-i hakikat
olarak nitelendirilebilecek bu gibi olaylarin posta ve telgraflar araciliiyla yayilmasi,
ihbar edilmesi, iftiraya doniik haller almasindan g¢ekinilmekte idi. Bu nedenle
yazismalara kontrol uygulanmaliydi.**

Fakat istenmeyen yazismalar bir sekilde gerceklesiyordu. Ayrica Itilaf

Devletleri’nin de isgal sahalarinda mektup ve telgraflara kontrol uygulamasi

41 [zmir Hiikiimeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 12 Ocak 1919 tarihli sifre telgrafname.
BOA. DH. SFR., 610/33 Lef 1-1.

442 «J7mir Hadisesinin Istanbul Vilayeti’ndeki Tesirat1”, ikdam, 19 Mayis 1919, No:8001, s.1.

443 Erzurum Valisi’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 13 Ocak 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH.
SFR., 610/60.

44 Erzincan Mutasarrifi’ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 14 Ocak 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. SFR., 610/76 Lef 1-1; Van Valisi’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Ocak 1919
tarihli sifre telgrafname. BOA. DH. SFR., 610/129; Bitlis Valisi'nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen 18 Ocak 1919 tarihli sifre telgrafname BOA. DH. SFR., 611/1 Lef 1-2.

445 Eskisehir Mutasarrifi'ndan Dahiliye Nezareti’ne génderilen 16 Ocak 1919 tarihli sifre telgrafname.
BOA. DH. SFR., 610/117; Balikesir Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Ocak
1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. SFR., 610/132 Lef 1-1/Lef 1-2.

46 Trabzon Valisi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Ocak 1919 tarihli sifre telgrafname. BOA.
DH. SFR., 610/42 Lef 1-1/lef 1-2/lef 1-3.

47 Mugla’dan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 19 Ekim 1919 Tarihli sifre telgraf. BOA. DH. SFR.,
611/23 Lef 1-1/Lef 1-2/lef 1-3.
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nedeniyle Harbiye Nezareti’nin uyguladigi sansiiriin bir dnemi kalmamisti. Bu
nedenle s6z konusu sansiir isgal altinda olan boélgeler hari¢ 18 Ocak 1919’da

kaldirilmistr. 44

4. Osmanh Devleti’nin Milli Hareket Karsisinda Aldig
Tedbirler

Izmir’in isgalinin akabinde kurtulus igin careler arayan kisiler bir araya
gelerek Redd-i ilhak Cemiyeti’ni kurmuslardi. Yurdun dort bir yaninda direnis
orgiitleri olusturularak Itilaf giiclerine kars1 birlikte hareket etmislerdir. Isgale karsi
mitingler yapilmus, itilaf Devletleri protesto edilmistir. Ancak Istanbul Hiikiimeti
Redd-i Ilhak Cemiyeti’nin halka yaptig1 cagrilardan ¢ekinmekte, halkin silaha sarilip
iilkede karisiklik ¢ikarmasindan, olasi bir asayissizligin Itilaf kuvvetlerinin isgaline
neden olmasindan endise duymaktaydi. Bu nedenle 16 Haziran 1919°da Dahiliye
Nazirt Damat Ferit Pasa tarafindan verilen bir emir ile haberlesme merkezleri
tarafindan Redd-i ilhak ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin mektup ve telgraflari
kabul edilmemeye baslandi.**® Ancak séz konusu cemiyetlerin Izmir’in isgalini

’

“protesto” eden telgraflarinin ¢ekilmemesi “caniydne” bir tavirdi. Bu nedenle 20
Haziran 1919°da Mustafa Kemal Pasa “sadayr milleti bogmak” olarak nitelendirdigi
bu kararin geri alimasini istemisti.**® Ayrica cemiyetlerin telgraflarmi ¢ekmeyen,
mektuplarmi kabul etmeyen memurlar Divan-1 Harbe verilecekti.**

Mustafa Kemal’in telgraflar hem Ingilizleri hem de Istanbul Hiikiimeti’ni
rahatsiz etmisti. Redd-i Ilhak gibi cemiyetlerin yaymnladig1 tamimlerle milleti “bos
yere” ayaklandirmis oldugunu diisiiniiyorlard1.*®?> Ayrica Mustafa Kemal’in Ferit
Paga’nin emirlerini “milletin sesini bogmak olarak nitelendirmesi ve ahaliye
tamimler yayinlamas1 hem halifeye hem de hiikiimete “isyan” ettigi seklinde telakki

ettirilmeye calisilmis, Mustafa Kemal ve Milli Hareket aleyhinde bir miicadeleye

448 Sahin, a.g.m., 5.835.

449 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C.II, TTK Yayinlari, Ankara 2019, s.14.

40 “posta ve Telgraf Miidiiriyetinin Karari Derhal Kaldirilsin”, 21 Haziran 1919, s.2’den naklen
istiklal Savas1 Gazetesi Kitabi (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa 2013.

451 Miidafaa-i Milliye ve Redd-i Ilhak Cemiyetlerinin verecegi telgraflarin ¢ekilmemesi yoniinde Posta
ve Telgraf Miidiiriyeti’nin aldig1 karara karsit 9. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal Pasa tarafindan
kolordu komutanlarina yazilan 21 Haziran 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. SFR., 635/10 Lef 1-3.

42 “Muystafa Kemal Pasa Azledildi”, 24 Haziran 1919, s.1’den naklen Istiklal Savas1 Gazetesi
Kitabi (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa 2013.
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baslanmist1.*®® Ote yandan haziran aymin basindan beri Ingilizler Mustafa Kemal’in
Istanbul’a dénmesi i¢in Osmanli Devleti’ne ¢agrida bulunmaktayd. Ciinkii Mustafa
Kemal’in miifettislik mintikasindaki faaliyetlerinden cekinilmisti. Ayrica Ingiliz
istihbaratinda goérevli Yiizbasi Hurst Amiral Calthorpe’ye gonderdigi bir sifrede,
Mustafa Kemal’in telgrathaneler iizerindeki etkinliginden bahsederek onlar1 “ddeta
tekeline” aldigini belirtmistir. Bunun {izerine General Milne 6 Haziran 1919°da ve
Amiral Calthorpe 8 Haziran 1919°da Harbiye Nezareti’ne birer nota vermislerdir.
S6z konusu notalardan Mustafa Kemal’in Istanbul’a ¢agrilmasinimn istendigi
anlasilmistir. Ayrica Ingiliz Atasesi Deedes ve Sadrazam ile Dahiliye Nazir1 Vekili
Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi arasinda bir goriisme gerceklesmisti. Bu
goriismede isgallere karst yapilan Tirk direnisini “ittihatcilik hareketi” olarak
degerlendirmislerdi.*** Harbiye Nazir1 Sevket Turgut Pasa da 8 Haziran 1919°da
Mustafa Kemal Pasa’ya Istanbul’a dénmesi i¢in ¢agrida bulunmustur.*>®

Mustafa Kemal Pasa 9. Ordu Miifettigligi gorevine Harbiye Nazir1 Sakir Pasa,
Sadrazam Damat Ferit Pasa ve Padisah Vahdettin’in imzalarini igeren Uglii bir
kararname ile atanmist1.**® Neticede Ingilizlerin de istegi ile Hiikiimet Dahiliye
Nazir1 Ali Kemal Bey’in nciiliigiinde Istanbul’a donmesi i¢in yapilan ¢agrilar1 kabul
etmeyen Mustafa Kemal Pasa’y1r gorevinden aldigimi bildirmisti. Ancak Mustafa
Kemal Pasa verdigi cevapta, kendisini 9. Ordu Miifettisligi’ne padisahin tayin
ettigini ve Harbiye Nezareti’ne bagli bir memur oldugu i¢in bu kanaldan azli
konusunda bir emir de gelmedigini belirterek gorevini icra etmeye devam edecegini
ifade etmisti. Zaten Harbiye Nezareti de Mustafa Kemal’in azl kararinmi isleme
koymamigt1.**’
Erzurum Kongresi hazirliklar1 da baslamisti. Fakat bu hazirliklar Ingilizlerin

dikkatinden kagmamisti. 8 Temmuz 1919°da Mustafa Kemal Pasa’ya padisah adina

43 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar”, Pos-Tel, C.IV, S.8,
Eyliil 1962, s.15; Karay, a.g.e., . 232; Nurettin Peker, istiklal Savasi Resim ve Vesikalarla inebolu-
Kastamonu ve Havalisi Deniz ve Kara Harekati, Giin Basimevi, Istanbul 1955, s.68.

454 Zekeriya Tiirkmen, Miitareke Doneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmasi (1918-
1920), TTK, Ankara 2001, s.139-140.

45 Mehmet Saray, Cezmi Eraslan, Yiicel Ozkaya, Mustafa Balcioglu, Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk’iin Hayati, ATAM, Ankara 2017, s.181.

46 Temucin Faik Ertan, “Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’dan Hareketi ve Samsun’a cikisi”,
Miitareke Donemi ve Istanbul’dan Samsun’a Uzanan Yolda Mustafa Kemal, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 2011, s.62.

47 Saray, Eraslan, a.g.e., s.184-185.
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birtakim telgraflar ¢ekilmisti. Bu telgraflarda Anadolu’da yapilan hazirliklarin
konferansta Osmanli Devleti aleyhinde bir ortam yaratabileceginden bahsedilerek
endiselerini dile getirmisler ve Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’a gelmesini
istemislerdir. Fakat Ingilizlerin baskisi ile 8 Temmuz gecesi Mustafa Kemal Pasa’nin
vazifesinin sonlandirildigt bildirilmisti. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa hem
miifettislik hem de askerlik gorevinden istifa etmistir.**

Istanbul Hiikiimeti ile Milli Hareket arasinda yasanan sorunlar nedeniyle
posta ve telgraf memurlar1 arada kaliyordu. Erzurum Postane ve Telgrafthanesi
Istanbul Hiikiimeti’nin yaninda yer almay1 segmis ve Mustafa Kemal Pasa ile Redd-i
[lhak Cemiyeti’nin gdondermek istedigi telgraflar1 almanustir. Bunun iizerine Mustafa
Kemal Pasa’nin 20 Haziran 1919 tarihli tamimine uygun olarak Erzurum Posta ve
Telgraf Bagmiidiirii tutuklanmistir. Refik Halit’e gore Mustafa Kemal’in bu hamlesi
tilkede “anarsi” ye neden olabileceginden “selameti vatan” adina gerekli tedbirler
alimmaliydi. Fakat “azil ve tayin” yetkisi padisaha ait oldugundan Mustafa Kemal
Pasa kendini hala gorevinde saymaktaydi. Dolayisiyla hem kendisinin hem de
cemiyetin gonderdigi telgraflar c¢ekilmeliydi. Bu noktada posta ve telgraf
basmiidiirliiklerine uyarilar da bulunulmustu .**°

Dahiliye Nezareti ise daha yogun 6nlemler almaya baslamisti. Bu ¢ergevede 6
Temmuz 1919°da bir karar daha alinarak biitiin posta ve telgraf bagmiidiiriyetlerine
gonderilmisti. S6z konusu karara gore, biitiin milli cemiyetler “gayri musaddak”
olarak goriilmiis, onlarin telgraf haberlesmesine izin verilmeyecegi yinelenmistir.*%
Boyle bir hareketi “millet ve memlekete” kars1t uygun bulmayan Mustafa Kemal Pasa
bu tebligatin alikonulmasi icin kolordu komutanlarma cagri yapmistr.*®* Fakat bu
Oonlemlere ragmen tebligatin ulastifi ve Dahiliye Nezareti’nin emrine uyan bazi
yerler vardi. Bu noktada Karesi Postane ve Telgrafhanesi’ne Redd-i Ilhak Heyeti’nin

verdigi telgraflar kabul edilmemistir. Heyet ise telgraflarin ¢ekilmemesi halinde

Karesi Postane ve Telgrathanesi’ni isgal etmekle tehdit etmistir.*®? Ote yandan Milli

4%8 Saray, Eraslan, a.g.e., 5.188-189.

49 Karay, a.g.e., s. 234, 5.242-245.

460 Karay, a.g.e., s. 250.

461 3. Ordu Miifettisi Mirliva Mustafa Kemal Pasa’dan 20. Kolordu Kumandanligi'na génderilen 7
Temmuz 1919 tarihli yazi. TITE, K:295 G:47 B:47-001

462 Karesi Mutasarrififi'ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 14/15 Agustos 1919 tarihli sifre
telgraf. BOA. DH. SFR., 641/119 Lef 1-1.
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cemiyetler tarafindan g¢ekilmek istenen telgraflarin engellemesi “milli menfaatler”
aleyhinde alinmis bir karar oldugundan Mustafa Kemal Pasa komutanliklara bir
tamim gondermis ve biitlin postane ve telgrathanelerin askerler tarafindan isgal
edilmesini istemistir.*®® Dolayisiyla postane ve telgrafhanelerin isgali ile Milli
Miicadeleye kars1 olusabilecek tehditler onlenmeye caligilmisti.

Milli cemiyetlere kars1 alinan tedbirler giin gegtikce artmaktaydi. Bu noktada
8 Agustos 1919°da alinan bir kararla “Teskilat-1 Milliye ve Kongre namlar:” altinda
gonderilmek istenen telgraflarin  telgrathaneler tarafindan kabul edilmesi
yasaklanmust1. Bu telgraflar alindig1 takdirde istanbul’daki PTT Genel Miidiirliigii’ne
iletilmeliydi. Ayrica kontrol memurlar1 da gorevlendirilerek telgraflar1 inceleyecek
ve “Harekdt-1 Milliyeye” ait olan yazismalar alikonulacakti. Ote yandan bu emre
uyan memurlara “ikramiye” maaslar verilecekti. Kongre ya da cemiyete ait
telgraflar1 ¢eken memurlar ise gorevlerinden alinacakt1.*®* Bu minvalde Erzurum
Kongresi kararlarin1 telgrafla ¢eken Sivas basmiidiirii ile merkez miidiirii
gorevlerinden azledilmisti.*®® Ayrica telgraf haberlesmesinin yaninda kongre ve

cemiyete ait mektuplar da alinmayacakt1.*®

5. Osmanh Devleti’nin Memurlara Uyguladig: Politikalar

Osmanli cografyasindaki haberlesme merkezleri isgal edildiginde Itilaf
gliclerinin posta ve telgraf memurlarina kars1 takip ettikleri politikalara karsi
Osmanli Devleti haberlesmenin kesilmemesi adina memurlart kendi yanlarinda
tutmaya 6nem vermistir.

Itilaf Devletleri tarafindan posta ve telgraf merkezlerinin isgal edilmesinin
ardindan memurlara “asagilama” ve “hakaretler”’de bulunmuslardir. Saldirgan bir
tutum sergileyen isgal giicleri memurlara siddet dahi uygulamislardir.*®” Ayrica

postane ve telgrathanelerdeki sansiir memurlar1 da Osmanli memurlar1 iizerinde

463 “Kumandanlara Telgraf Cekildi Biitiin Muhabere Merkezleri Kontrol Altmna Almiyor”, 7 Temmuz
1919, s.1°den naklen Istiklal Savasi Gazetesi Kitab1 (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa
2013.

464 Karay, a.g.e., s. 279-280.

465 15, Kolordu Kumandani Kazim Karabekir Pasa’nin vasitastyla Mustafa Kemal Pasa’dan Ankara’da
20. Kolordu Kumandani Ali Fuat Pasa’ya gonderilen 18 Agustos 1919 tarihli yazi. TITE, K:300 G:35
B:35-001.

46 Karay, a.g.e., s. 286-287.

47 Karay, a.g.e., 5.195-196
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baski kuruyorlardi. Fakat biitiin bu uygulamalar “ahkam-1 miitarekeye” aykir1 idi. Bu
nedenle Fevkalade Komiserlikler ile goriisiiliip baski uygulanmigsa da olumlu bir
netice almamamist1.*®® Ustelik isgal giicleri memurlara yonelik siddetlerini
arttirmist1. Oyle ki memurlarin evlerine ve ailelerine saldirdiklart dahi olmustu.*6°
Posta ve telgraf merkezlerinin isgalini bir “gereklilik” olarak géren Itilaf
kuvvetleri Osmanli memurlarmni gorevlerinden de uzaklastiriyordu. Isleviz kalan
memurlar ya bulunduklari bélgelerde kaliyor ya da Istanbul’a gidiyorlardi.*”®
Osmanli Devleti ise memurlarin yerlerinden ayrilmasini istemiyordu. Bu nedenle
Isgal kuvvetleri tarafindan “yol” verilerek islerinden ¢ikarilan memurlarin yerlerinde
kalmalar1 i¢in birikmis maaglarinin “siirat” ile 6denmesi ve birer maas da ikramiye
verilmesi diisiiniilmiistii.*’* Ayrica memurlarn goérevlerinden ihra¢ edilmeleri
miitarekeye de aykir1 oldugundan Itilaf Devletleri temsilcilerine basvurulmasini
gerekmigti. Goriismeler sonuglanana dek ise memurlarin bulunduklart bolgeden

ayrilmamalart ve hiikiimet adina vazifelerine devam etmeleri yoniinde ihtarlar

yapilmistir.*2 Posta ve Telgraf Genel Miidiirii Refik Halit Karay’in da bu y&nde bir

48 Aydim Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti'ne génderilen 29 Temmuz 1919 tarihli tahrirat. BOA. DH.
KMS., 52-3/79 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 3 Agustos 1919 tarihli
yazi. BOA. DH. KMS., 52-3/79 Lef 1.

469 Pposta ve telgraf memurlar: ailelerini isgal giiclerinin zuliim ve iskencelerinden korumak icin
Istanbul’a gotiirmekteydi. Posta ve Telgraf ve Telefon Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen
29 Mayis 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-32 Lef 2.

470 posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti'ne génderilen 6 Temmuz 1920
tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-23/14-103 Lef 9; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 7
Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. BEO., 4641/348073 Lef 6; BOA. DH. I. UM., 20-23/14-103 Lef 8;
Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 8 Temmuz 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. I. UM., 20-23/14-103 Lef 6; Sadaret’ten Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 11
Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-23/14-103 Lef 4; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e
ve Hariciye Nezareti’ne gonderilen 22 Agustos 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-24/14-18 Lef
1; BOA. DH. I. UM, 20-25/14-25 Lef 3; BOA. BEO., 4641/348073 Lef 5; Posta ve Telgraf ve
Telefon Miidiiriyet’inden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 9 Ekim 1920 tarihli tezkire. BOA. DH. 1.
UM., 20-25/14-25 Lef 5; BOA. DH. i. UM., 16-4/1-32 Lef 2.

4"t Dahiliye Nezareti’nden Maliye Nezareti’ne gonderilen 10 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 20-23/14-103 Lef 5; Maliye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 15 Temmuz 1920
tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-23/14-103 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Posta ve Telgraf ve
Telefon Miidiiriyeti’ne gonderilen 19 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-23/14-103 Lef
1; Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 22 Agustos 1920 tarihli yazi. BOA. BEO.,
4641/348073 Lef 3.

472 Meclis-i Mahsus Miizakeratina mahsus 11 Temmuz 1920 tarihli zabitname. BOA. MV., 219/134;
Sadaret’ten DAahiliye Nezareti’ne gonderilen 11 Temmuz 1920 tarihli tezkire. BOA. BEO.,
4641/348073 Lef 1; Dahiliye Nezareti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne gonderilen 14
Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 20-23/14-103 Lef 3; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e
gonderilen 18 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. BEO., 4643/348207 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden
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tamimi vardir. Bu tamimde posta ve telgraf memurlar1 birer “asker” olarak
zikredilmis ve makine basindan ayrilmamalar1 emredilmistir.*"®

Osmanl1 Devleti her ne kadar onlemler almaya caligsa da bazi memurlari
posta ve telgraf merkezlerinde tutamiyordu. Boyle durumlarda onlarin yerine vekil
memurlar gorevlendiriliyordu.*’* Fakat isgal giicleri vekil memurlarm da
calismalarina miisaade etmemisti. Hatta Yunan isgali altindaki Biga, Menemen,
Seferihisar, Urla ve Cesme, Karsiyaka, Basmahane, Bornova’daki posta ve telgraf

475 Aslinda Yunanlilar uzaklastirdiklar:

memurlarint gorevlerinden uzaklastirmisti.
Osmanli memurlarinin yerlerine kendilerinin istedigi kisileri gorevlendirmek
istemisti. Izmir Postane ve Telgrafhanesi'ne kendilerine giiven duyulan ve
“islamiyete hizmet etmis” olduklarim1 sOyledikleri yirmi kisiyi tayin etmeye
calismislardi.*’® Ayrica Yunan kontrol memurlar1 Nisan 1922’den itibaren Edremit,
Marmara, Erdek ve Balikesir posta ve telgraf midirlerini ve memurlarini

gorevlerinden uzaklastirmislardi.’’

a) Mali Sikintilarin Memurlar Uzerindeki Etkisi

Memurlar maaglarmin 6denmemesini gerekce gostererek gorevlerini terk
etmislerdi. Bu durumda Osmanli Devleti’ne farkli ¢6ziim yollar1 sunulmustu. Bu
noktada Kuva-y1 Milliye Gokabad Telgrafthanesi’ndeki memurlarin maaglarini
kendileri 6demeyi teklif etmisti. Ancak Istanbul Hiikiimeti bu teklifi hiikiimet islerine
miidahale olarak gormiistii.*’8

Ote yandan isgal kuvvetleri de Osmanli memurlarinin maaslarin1 6demek
istemisti. Bunun i¢in ya Osmanli Devleti'ne nakdi yardim yapilacak ya da

memurlarin ayliklarn isgal giicleri tarafindan kendilerine teslim edilecekti. Yerel

idareciler tarafindan Istanbul Hiikiimeti’ne nasil hareket edilecegi bircok defa

Adliye Nezareti’ne gonderilen 24 Temmuz 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-23/14-83 Lef 1;
BOA. DH. i. UM., 20-24/14-18 Lef 1.

473 Karay, a.g.e., s.210.

474 BOA. BEO., 4641/348073 Lef 4.

475 BOA. DH. 1. UM., 20-24/14-18 Lef 1; Aydin Bas Miidiiriyeti’nden gonderilen 24 Eyliil 1920
tarihli tahrirat. BOA BEO., 4641/348073 Lef 2.

476 BOA. BEO., 4641/348073 Lef 5.

477 Sunay, a.g.m., s.24.

478 Dahiliye Nezareti'nden Sadaret’e gonderilen 10 Subat 1920 tarihli tezkire. BOA. BEO.,
4615/346119 Lef 3; Sadaret’den Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 14 Subat 1920 tarihli yazi. BOA.
BEO., 4615/346119 Lef 1.
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sorulmasina ragmen Istanbul Hiikiimeti’nden bir yanit alinamamist1.*”® Bu noktada
telgraflarin sansiirden gegirilmesi ya da bagka nedenlerden dolayi iletilememesi etkili
olmus olabilir. Fakat s6z konusu maaslarm itilaf Devletleri tarafindan 6denmesi
postane ve telgrathanelerdeki isgali kabul etmek anlamina gelebilirdi. Bu nedenle
Istanbul Hiikiimeti olumsuz bir yanit vermis ve telgraflarin ¢ekilmesi engellenmis
olabilir.

Bu durumda ise memurlar olumsuz etkileniyordu. Ciinkii memurlar 6teden
beri yiikksek maaglar almamaktaydi. Hatta aldiklar1 {cretler ile bir evin
gecindirilebilmesi miimkiin degildi. Oyle ki evlerinden yemek getirebilen memurlar
sansli addediliyordu.®® Ote yandan sadece 6liim ve tayin durumlarinda maaslarina
zam yapiliyordu. Fakat “zam” diye adlandirilan durum o6len kisinin maasinin
memurlar arasinda paylastirilmasindan ibaretti.*® Memurlarin durumu iyiden iyiye
kotillesmisti. Bu nedenle Posta ve telgraf memurlarin maaslart Meclis’in de
giindeminde yer almist1. istanbul Mebusu Sefik Bey bu konuya dikkat cekmisti. S6z
konusu memurlar Cihan Harbi’nde 0zellikle ordularin haberlesmesini biiyiik
tehlikelere ragmen saglamislardi. Fakat aldiklar1 diisiik maaslardan dolay1 savasin
son yillarinda “agliktan 6lme” noktasina gelmislerdi. Ayrica yakacak malzeme dahi
bulamiyorlardi. Bu nedenle hem ayliklarina zam yapilmasi hem de erzak yardiminda
bulunmasi gerekiyordu. Saruhan mebusu Mehmet Sabri Bey de memurlara yardim
edilmesi taraftariydi. Ara vermeksizin tiim giin ¢alisan memurlar bitkin diismekteydi.
Yurtdisinda yapildigi gibi molalar vererek sabah, 6glen ve aksamlar1 yiyecekler
ikram edilmeliydi.*®2Aslinda memurlara erzak yardimi yapilmaktaydi. Ancak bunlar

cok kiiciik Olcekli takviyelerdi. Ayrica diizenli de verilmiyordu. Bu nedenle gida

479 Bandirma Posta ve Telgraf Miidiiriyeti’nden Hiidavendigar Bas Miidiiriyeti'ne gonderilen 31
Temmuz 1920 tarihli telgraf. BOA. DH. i. UM., 20-28/14-74 Lef 6; Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 4 Agustos 1920 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 20-
28/14-74 Lef 5; Dahiliye Miidiiriyeti’nden Sadrazam Ferit Paga’ya gonderilen 5 Agustos 1920 tarihli
tezkire. BOA. DH. I. UM., 20-28/ 14-74 Lef 4; Kirmasti Posta ve Telgraf Miidiiriyeti’nden
Hiidavendigar Bas Miidiiriyeti’ne gonderilen 11 Agustos 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH. I. UM., 20-
28/14-74 Lef 3; BOA. DH. i. UM., 20-28/14-74 Lef 1; Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden
Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Agustos 1920 tarihli yazi. BOA. DH. 1 .UM., 20-28/14-74 Lef 2;
BOA. DH. i. UM., 20-28/14-74 Lef 1.

480 Hafi Kadri Alpman, “Thsan Pere’nin Hatiralar: Yarim Asir Onceki Telgrafgilar”, Pos-Tel, Haziran
1961, S.5, s.6.

481 Hafi Kadri Alpman, “Ihsan Pere’nin Hatiralari: Yarim Asir Onceki Telgrafcilar 11, Pos-Tel, Subat
1961, S.3, s.6.

482 TBMM Zabit Ceridesi, Devre III, I¢tima Senesi IV, Inikad 60, 2 Mart 1918, C.II, 5.622-624.
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yardimlarmin arttirilmast ve belirli araliklarla memurlara verilmesi gerekliydi.*®

Fakat Milli Miicadele doneminde de bir degisiklik olmamisti. Aylardir maaslar
O0denmedigi i¢cin memurlar aileleriyle birlikte sokaklarda “pek sefil” bir halde
kalmislardi. Ayrica memurlarin Bas Miidiiriyet dairelerine gelerek “sevkat
dilenmeleri” de “insanfl’” bir davranis degildi. Bu nedenle memurlara 2-3 aylik bir
avans verilmesi gerekliydi.®®* Fakat PTT Miidiiriyeti memurlarm maaslarim
O0deyebilecek durumda degildi. Bu noktada memurlar dilekgeler ve “protesto”
yazilar1 yazarak miidiiriyete gondermislerdi.*® Acliktan “inleyen” memurlar en
sonunda PTT Miidiiriyeti’'ne  gelmis, maaslarinin 6denmediginden  dert
yanmislardir.*8

PTT Midiiriyeti memurlara her kosulda destek olmuslardi. Gelinen noktada
ise memurlara “istisnai maas” verilmesi ve ayliklarinin diizenli 6denmesi ic¢in
hazineden yardim talebinde bulunmuslardi.®®’ Ancak Maliye Nezareti bu istege
olumsuz bir yaklagim sergilemisti.*®

Bu durum karsisinda memurlar gorevlerini terk etmeye devam etmislerdi.
Oyle ki Samatya, Fener ve Galata’daki posta ve telgraf memurlari vazifelerini
stirdlirecek “takatleri” kalmadigini, gérevlerini yapmaktan “aciz” olduklarini belirten

bir dilek¢eyi PTT Miidirliigiine vererek istifa etmislerdi. Fakat Galata Merkez

Postanesi yabanci devletlerle olan yazigmalarin gonderilmesi ve dagitilmasimnda

83 TBMM Zabit Ceridesi, Devre III, I¢tima Senesi IV, Inikad 63, 5 Mart 1918, C.II, s.708.

484 BOA. DH. 1. UM., 20-23/14-103 Lef 8; BOA. BEO., 4641/348073 Lef 5; Sura-y1 Devlet Maliye
ve Nafia Dairesi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Nisan 1921 tarihli mazbatasi. BOA. BEO.,
4680/350962 Lef 2. Memurlar “ekmek parasina” muhtag hale gelmislerdi. Cenaze ve hastalik
durumlarinda 6denmemis maaslarindan diismek {izere bir miktar para veriliyordu. Bunlar disinda
memurlara herhangi bir 6deme yapilmasi séz konusu degildi. Posta ve Telgraf ve Telefon
Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 23 Mart 1921 tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 16-
4/1-26 Lef 11; Dahiliye Nezareti’nden Maliye Nezareti’ne génderilen 27 Mart 1921 tarihli yazi. BOA.
DH. i. UM., 16-4/1-26 Lef 10. Birinci Diinya Savas1 yillarindaki zorluklara ragmen posta ve telgraf
memurlar bitylik bir 6zveri gostermislerdi. Fakat miitareke doneminde maaslarinin 6denmemesinden
dolay1 “perigsan” bir hale gelmislerdi. Bu noktada posta ve telgraf memurlar1 Edirne’nin isgalinden
sonra islerinden uzaklastirilan Trakya’daki memurlar adina bir kisiyi Istanbul’a géndererek
yasadiklar1 zorluklar1 anlatmiglardir. BOA. BEO., 4680/350962 Lef 2.

485 Karay, a.g.e., 5.183.

486 Gokoglu, inkilabimizda Posta ve Telgrafcilar, s.5.

487 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiirii Oskan Efendi’den Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 24 Ocak
1921 tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 16-4/1-26 Lef 2; Dahiliye Nezareti’nden Maliye Nezareti’ne
gonderilen 30 Ocak 1921 tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 16-4/1-26 Lef 1; Posta ve Telgraf ve
Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi. BOA. DH. 1. UM., 16-4/1-26 Lef 5;
Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Subat 1921 tarihli
tezkire. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-26 Lef 4.

488 Karay, a.g.e., 5.183.
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onemli isler yapmaktaydi. Memurlarin gorevlerine devam etmemesi ise
haberlesmenin saglanmasinda sorunlara neden olacak ve PTT Idaresi’nin
“haysiyetine” zarar verecekti. Tiiccarlardan da sikayetler gelmeye baslamist.*®® Bu
nedenle memurlarin 6denmemis ayliklarinin verilmesi “elzem” goriilerek Dahiliye
Nezareti’'nden Maliye Nezareti'ne gerekli cagr1 yapilmisti.*%°

Odenmeyen sadece Posta ve Telgraf memurlarinin maaslar1 degildi. Diger
memuriyetlerde ¢alisan kisiler de ayn1 durumda idi. Bu nedenle Maliye Nezareti
oncelikle Polis ve jandarmalarin maaslari, hastane ve hapishanelerin masraflari,
yetim, dul ve riisumat memurlarmin ayliklarim1 ddemeyi uygun bulmus,*®? biitiin
posta ve telgraf bagmiidiirliiklerine ait gelirlerin Osmanli Bankasi’na yatirilmasini
emretmisti. Ancak bu kararlar uygulanirsa posta ve telgraf memurlar1 “yiiziisti”
kalmis olacaklardi. Bu nedenle PTT Miidiiriyeti Maliye Nezareti’nin kararlarina
uymay1 reddetmis?®® Bagmiidiiriyetlerin aylik hasilatlarin1 bankaya yatirmak yerine
vazifeleri baginda kalmalari ve ihtiyaglarini giderebilmeleri icin memurlara “istisna”
maas olarak dagitmist1.*%®

Biitiin bunlarla beraber isgal doneminde posta ve telgraf merkezlerinden
“firar” eden memurlar da vardi. Bu memurlarin maaslar1 da tartisma konusu olmustu.
Memurlar isgal bitince vazifelerine geri donmiis ve firar ettikleri doneme ait
ayliklarinin ddenmesini istemislerdi.*®* Bu konuda Sura-y1 Devlet tarafindan Maarif,
Maliye, Ticaret ve Ziraat Nezaretleri’nin fikri alinmisti. Fakat s6z konusu
nezaretlerde daha once boyle bir olayla karsilasilmamisti. Adliye Nezareti ise bir
kismimin maaslarini 6demisti.**® Nezaretlerden alinan bilgilerden sonra memurlarm

firar ettikleri doneme ait maaslarinin 6denmemesine karar verilmisti.%

489 Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen 15 Mart 1921 tarihli
tezkire. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-26 Lef 7.

40 Dahiliye Nezareti’nden Maliye Nezareti’ne gonderilen 17 Mart 1921 tarihli tezkire. BOA. DH. 1.
UM, 16-4/1-26 Lef 6.

1 Maliye Nezareti'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 13 Mart 1921 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 16-4/1-26 Lef 9; Déhiliye Nezareti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Midiiriyeti’ne génderilen
22 Mart 1921 tarihli tezkire. BOA. DH. I. UM., 16-4/1-26 Lef 8.

492 BOA. DH. i. UM., 16-4/1-26 Lef 11; BOA. DH. i. UM., 16-4/1-26 Lef 10.

493 Maliye Nezareti’'nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 17 Nisan 1921 tarihli yazi. BOA. DH. 1.
UM., 16-4/1-26 Lef 13; Dahiliye Nezareti’nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne gonderilen
21 Nisan 1921 tarihli yazi. BOA. DH. i. UM., 16-4/1-26 Lef 12.

49 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 22 Mart 1921 tarihli yazi. BOA. SD., 55-8 Lef 8.

4% Sura-y1 Devlet Reisleri’nden gonderilen 2 Mayis 1921 tarihli mazbata. BOA. SD., 55-8 Lef 7;
Sura-y1 Devlet’ten Adliye, Maarif, Maliye, Ticaret ve Ziraat Nezaretleri’ne gonderilen 7 May1s 1921
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UCUNCU BOLUM
MUTAREKE DONEMI POSTA VE TELGRAF
MERKEZLERININ iSGALi KARSISINDA MiLLf HAREKETIN
TEPKISI

A. Milli Hareket ile istanbul Hiikiimeti Arasindaki Sorunlar
1. Sifreli Haberlesmenin Yasaklanmas1 Uzerine Milli

Hareketin Postane ve Telgrafhaneleri Isgali

Istanbul Hiikiimeti kumandanliklar ile milli cemiyetler arasindaki irtibati
tamamen koparmak istiyordu. Bu nedenle Harbiye Nezareti ordu kumandanliklarinin
yazilarina miidahale edecek, “miihim” ve “mahrem” konular disindaki sifreli
muhaberatlari1  yasaklayacakt1.*®” Nitekim Dahiliye Nezareti’nin karariyla ve
Harbiye Nazir1 Siileyman Sefik Pasa’nin emri ile kolordularin kendi aralarindaki
sifreli yazismalar1 durdurulmustu. Kolordularin sifreli haberlesmesi yalnizca Harbiye
Nezareti ile yapilacakti. Fakat posta ve telgraf merkezleri itilaf kuvvetlerinin
kontroliinde oldugu i¢in kolordularin sifresiz muhaberat1 askeri bilgilerin isgal
giicleri ile paylasilmasi1 demekti. Kolordular arasinda sifreli haberlesmenin yapilmasi
gerektigi durumlarda ise dnce Harbiye Nezareti’ne bilgiler verilecekti. Bu durumda
da Istanbul Hiikiimeti Milli hareketin biitiin adimlarin1 énceden dgrenip onlara karst
onlemler alabilecekti.*®® Haberlesme iizerinde artan kontroller Anadolu Hareketini
tedirgin etmekteydi. Ciinkii boyle bir ortamda Teskilat-1 Milliye’nin vazifelerini
yerine getirebilmesi ¢ok zordu. Bu nedenle posta ve telgraf haberlesmesinin yeniden
saglanabilmesi Milli cemiyetler i¢in “hayat ve memat” meselesi olarak goriilmekte

idi. Bu noktada posta ve telgraf merkezlerinin askerlerin yardimiyla ahali tarafindan

tarihli tezkire. BOA. SD., 55-8 Lef 6; Maarif Nezareti’nden Sura-y1 Devlet’e gonderilen 17 Mayis
1921 tarihli yazi. BOA. SD., 55-8 Lef 5; Adliye Nezareti’nden Sura-y1 Devlet’e gonderilen 22 May1s
1921 tarihli yazi. BOA. SD., 55-8 Lef 4; Maliye Nezareti’nden Sura-y1 Devlet’e gonderilen 24 Mayis
1921 tarihli yazi. BOA. SD., 55-8 Lef 3; Ticaret ve Ziraat Nezareti’nden Sura-y1 Devlet’e gonderilen
28 Mayis 1921 tarihli yazi. BOA. SD., 55-8 Lef 2; Sura-y1 Devlet Reisleri’nden gonderilen 27 Eyliil
1921 tarihli mazbata. BOA. SD., 55-8 Lef 1.

4% BOA. SD., 55-8 Lef 1.

497 Karay, a.g.e., s. 286-287.

498 «Kolordularin Kendi Aralarinda Sifre Ile Muhaberat: Yasaklandi”, 16 Agustos 1919, s.1’den
naklen istiklal Savas1 Gazetesi Kitabi (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa 2013.
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isgal edilmesi ve bu hareketin bir “grev”’ mahiyetine doniismesi planlanmist.*®® Zira
Milli Hareketin merkezi durumundaki Ankara’da dahi Istanbul Hiikiimeti’nin
kararlar1 uygulanmaktaydi. Bu nedenle Ali Fuat Pasa Ankara Telgraf Bagsmiidiirtinii
“namuzsuz” bir adam olarak gormekteydi. Ayrica Dahiliye Nezareti’nin ve PTT nin
emirlerini “pek hainane” olarak nitelendirilmekte idi. Bu nedenle s6z konusu grev
uygulanmali ve Istanbul’a bagl “hainlikleri” devam eden memurlar gorevlerinden
uzaklastirilmaliydi.>®

Harbiye Nezareti’nin sifreli haberlesmeyi yasaklanmasi {izerine tepkilerini
gostermek isteyen Anadolu Hareketi tarafindan posta ve telgraf merkezleri isgal
altma almmigti.  Sifreli muhaberat yeniden baslayana kadar haberlesme
merkezlerinden isgal kaldirilmamustir. Oyle ki bircok merkezde postane ve
telgrathaneleri ele gegirmisler ve sifreli muhaberata baslamislardi. Nitekim 20.
Kolordu mintikasinda yer alan telgrathaneleri kontrol altina almislardi.®® Bu
mintikadaki Afyon Telgrafhanesi Istanbul ve Konya arasindaki irtibati saglayan
onemli bir merkezdi. Bu nedenle telgraf haberlesmesinin “canevi” olarak
nitelendirilmekteydi.>®? Fakat sifreli muhaberatin yasaklanmasi “vatan menfaatleri”
ile bagdasmadigindan Afyonkarahisar Telgrathanesi de isgal edilmisti. Bu telgraf
merkezi sifreli haberlesmeye yeniden izin verene dek isgal kaldirilmayacakt:.®®
Ayrica kendilerine muhalif hareket eden memurlari Divan-1 Harbe vermekle tehdit
etmislerdi. Ote yandan merkezi otorite bu hareketi devlete karsi atilmis bir adim
olarak goérmiis, s6z konusu harekete “ciiret” edenlerin ismine ve cismine
bakilmaksizin “en sedid” sekilde cezalandirilmast icin calismists.>%*

Corum Telgrafthanesi’ne ise Milli Hareket tarafindan el koyulacag:

ogrenilmisti. Bu hareketi “isyan” olarak nitelendiren Istanbul Hiikiimeti bolgeden

49 TITE, K:300 G:35 B:35-001.

50 Alj Fuat Pasa’dan 15. Kolordu Kumandanligi’na gonderilen 25 Agustos 1919 tarihli yazi. TITE,
K:301 G:11 B:11-001.

501 20. Kolordu Kumandam Mirliva Ali Fuat Pasa’dan 15. Kolordu Kumandanhigi’na génderilen 20
Agustos 1919 tarihli yazi. TITE, K:300 G:22 B:22-001.

502 Karay, a.g.e., s. 286.

503 Karahisar-1 Sahib’ten goénderilen 21 Agustos 1919 tarihli sifre telgraf. BOA. DH. SFR., 643/13.

%04 Konya Hiikiimeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 21 Agustos 1919 tarihli sifre telgraf. BOA.
DH. SFR., 643/23 Lef 1-2/ 1-3/1-4/1-5.
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sifreli yazismalarin yapilmamasi ve agik telgraflarin da hiikiimete gonderilmesini
istemigti.>%

Ayrica Beysehir Telgrathanesi’de isgal edilen yerler arasindaydi. Siivari
kumandani Nazim Bey tarafindan telgraf telleri kesildiginden Istanbul ile resmi
haberlesme hiikiimet muhaberati i¢in ayrilan tellerinden yapilmak ig¢in
ugrasilacakti.>%®

Kuva-y1 Milliye’nin posta ve telgraf merkezlerini isgal etmesi Istanbul’un
Anadolu ile baglantisinda sorunlara neden olmustur. Bu noktada Denizli’nin Istanbul
ile baglant1 kesilmisti. Ayrica Denizli’den Aydin Vilayeti’ne gonderilen telgraflarin
da cekilmesine izin verilmemisti.>®” Oyle ki kaymakam ve mutasarriflik dahil higbir
resmi kurumun haberlesmesine izin verilmiyordu. Telgraflar ¢ekildigi takdirde Milli
hareket tarafindan Burdur Telgrafhanesi’nde alikonulmaktaydi.>%

Milli Hareketin posta ve telgraf merkezlerine el koymasi ve Anadolu ile
Istanbul muhaberatina izin vermemesi “sayan-1 nazar” olarak degerlendirilmisti.
Oyle ki bu tir miidahaleler nedeniyle vilayetlerle resmi haberlesme
yapilamadigindan “mesalih-i devlet ve millet” de bu durumdan etkilenmekte ve
“miiteessir” bir durum yaratmaktaydi.°*® Bu nedenle Milli Hareket tarafindan yapilan

“protesto”’lardan sonra alinan karardan geri doniilmiis ve kumandanliklarin sifreli

haberlesmesine yeniden izin verilmistir.>°

a) Adana-istanbul Posta Cantalarin Kontrol Edilmesi ve

Ferda Gazetesi’ne El Koyulmasi

505 Corum Mutasarrifligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 20 Agustos 1919 tarihli sifre telgraf.
BOA. DH. SFR., 642/95 Lef 1-1/ Lef 1-2; Corum Mutasarrifligi’ndan génderilen 20 Agustos 1919
tarihli sifre telgraf. BOA. DH. SFR., 642/95 Lef 2.

%6 Murakaba-i Askerlye Miidiirii’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 16 Eyliil 1919 tarihli yazi.
BOA. DH. KMS., 53-3/30 Lef 9; Konya Valiligi’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Eyliil 1919
tarihli telgraf. BOA. DH. KMS., 53-3/30 Lef 6; Dahiliye Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne
gonderilen 18 Eylil 1919 tarihli yazi. BOA. DH. KMS., 53-3/30 Lef 8.

07 Denizli Mutasarrifi Faik Bey’den Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen 3 Arahik 1919 tarihli sifre
telgraf. BOA. DH. SFR., 653/36.

508 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 17 Aralik 1919°da gonderilen yaz1. BOA. BEO.,
4606/345421 Lef 2; Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 20 Aralik 1919 tarihli yazi. BOA.
BEO., 4606/345421 Lef 1.

509 Aym yer.

510 Karay, a.g.e., s. 286.
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Ferda Gazetesi Miitareke Donemi’nde yayinlanan ve Kuva-y1 Milliye’yi
hedef alan bir yayimn organi idi. Gazete Anadolu’daki halki Milli Miicadeleye kars1
kiskirtmak i¢in haberler yayinlamis, Milli Hareket aleyhinde asilsiz sOylemlerde
bulunmustur. Bu nedenle gazetenin Anadolu topraklarina girmesine engel olunmak
istenmigti.>!!

Itilaf Devletleri 5 Aralik 1918°de Cukurova Boélgesi'ni isgal etmeye
baslamist1. Ferda Gazetesi’nin yayin hayatina girmesi de bu tarihe denk gelmektedir.
Gazete haftada iki defa olmak iizere ii¢ yil boyunca faaliyet gostermistir. Gazete
Hiirriyet Itilaf Firkasi’'nda genel sekreterlik gorevi yapmis olan Zeynelabidin
Efendi’nin kardesi Ali Ilmi Efendi tarafindan cikarilmistir. Kendisi II. Mesrutiyet
Dénemi’nin Mebusan Meclisi'nde Hiirriyet Itilaf Firkasi'ndan yer almis ve Kozan
mebusu olarak gorev yapmustir. Ferda Gazetesi'nde Fransiz yOnetiminin
uygulamalar1 desteklenmis ve Fransizlarin beyannamelerine yer verilmistir. 2
Aslinda gazete, kimi zaman saltanat ve hilafeti desteklemis, kimi zaman da Ittihat ve
Terakki diisiincesinin karsisinda durmak adina Fransiz yonetimini savunarak Milli
Hareket aleyhinde sdylemlerde bulunmustur.®

Ferda Gazetesi ecnebilerin parasi ile desteklenmekte ve onlarin lehinde
caligmalar yapmakta idi. Bu nedenle gazetenin memlekete girmesi “en menfur” bir
olay olarak goriilmekte, bir “pagavra” olarak nitelendirilen gazeteye el koyulmasi
gerekmekte idi. Ote yandan Istanbul’da ¢ikarilan yerel gazetelerin de Fransiz sansiirii
altinda “inledigi” ortada idi. Dolayisiyla millete “nifak” tohumlar1 serpen Ferda
Gazetesi’nin niishalarina el koyulmasi “ehven-i ser” olarak goriilmiistii. Gazete

Fransiz postanesi ile Konya’ya kadar gelmekte idi. Ancak alinan karardan sonra bu

noktadan oOteye gitmesine izin verilmeden 11. Kolordu tarafindan gazeteye el

51 Karay, a.g.e., 5.242.

512 Hem Ali Ilmi Efendi hem de ailesi Fransiz Isgal Yonetimi ile birlikte ¢alismus ve is birliklerinin bir
sonucu olarak Fransizlar Ali Ilmi Efendin’nin ailesini Adana’da memuriyete getirmistir. Ailesi de
bulunduklar1 bolgelerde Fransiz yonetiminin kamuoyu nezdinde kabul edilmesi igin faaliyet
gostermislerdir. Ibrahim Islam, “Milli Miicadeleye Muhalif Bir Gazete: “Ferda””, Dicle Universitesi
Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2009, s.161-163.

513 Mustafa Ozbey, Hiilya Baykal, Tan Baykal, Basin Yénetiminde Sansiir, Minel Yayinlari, Ankara
2016, s. 55.
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koyulacakt1.>** Bu amagla Ulukisla’da bir askeri heyet olusturulmus, Adana’dan
gonderilen gazete, mektup, canta ve paketleri kontrolden gecirmeye baslamislardi. °*°
Kuva-y1 Milliye birlikleri ¢antalarin i¢lerinde yer alan Ferda Gazetelerine ait

516

nlishalar1 almislar’™® ve yok etmislerdi. Bu miidahale dolayisiyla Fransizlar posta

cantalarim kendi 6zel memurlariyla Afyonkarahisar’a sevk etmek istemislerdi.>!’
Boylece Adana-Afyonkarahisar arasinda Fransizlarin  Adana-Halep  posta
vagonlarinda yer alan ¢antalarin1 kendileri nakletmeye baslamis ve bunun i¢in de s6z
konusu vagonda ayr1 seyyar posta memuru bulundurmuslardi. Ancak bu kimselerin
giivenilir olup olmadigi tartisma konusuydu. Bu yiizden Osmanli Devleti Fransiz
seyyar memurlarinin vagonlarda yer almasini istenmiyordu.®'® Ote yandan Kuva-y1
Milliye nin posta ¢antalarina miidahaleleri durdurulamryordu. Istanbul Hiikiimeti’nin
“ihtilalci” olarak nitelendirdigi Milli Hareket tarafindan Afyonkarahisar’daki Posta
cantalarina da el koyulmustu.>®

Kuva-y1 Milliye birliklerinin postalara uyguladigi sansiir memleket igin
zararli goriilmiis, bu yondeki uygulamalara son verilmesi i¢in kolordulara gerekli
emirler verilmistir.?® Ciinkii Milli Hareketin miidahaleleri nedeniyle Fransizlarin
posta cantalarini nakletmeye devam etmesi Osmanli postalarina duyulan giiveni
zedeleyebilir, “emniyeti siikutdar” edebilirdi.*’ Bu nedenle séz konusu hadise
karsisinda tedbirler alinmaya calisilmisti. Nitekim 12. Kolordu Komutani Fahrettin
Altay Pasa’dan olaya karisanlar hakkinda bilgi istenmisti. Ancak Ulukisla 12.

Kolordu mintikasinda degildi. Bu nedenle sz konusu mintikada Adana-istanbul

posta cantalarina miidahale eden kimse yoktu.%?? 3. Kolordu Komutan1 Selahaddin

514 ATASE, iSH, K:55 G:44 B:44AN, 20 Kasim 1919 tarihli telgraf.

515 Konya Valiligi’'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 25 Kasim 1919 tarihli sifre telgraf. BOA.
DH. SFR., 652/28 Lef 1-1.

516 Sadaret’ten Harbiye Nezareti’ne gonderilen 3 Aralik 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:55 G:44
B:44AM.

517 ATASE, iSH, K:55 G:44 B:44AJ.

518 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 14 Aralik 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:55 G:44
B:44AK; Sadaret’ten Harbiye Nezareti’ne gonderilen 20 Aralik 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:55
G:44 B:44AH.

519 Konya Valiligi’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 24 Eyliil 1919 tarihli telgraf. BOA. DH.
KMS., 53-3/30 Lef 3.

520 ATASE, iSH, K:55 G:44 B:44AA.

52 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 3 Arahik 1919 tarihli yazi. ATASE, iSH, K:55 G:44
B:44AI; Sadaret’ten Dahiliye Nezareti’ne gonderilen tezkire. ATASE, ISH, K:55 G:44 B:44AL.

522 Konya (12. Kolordu Komutan1 Fahreddin Pasa)’dan Harbiye Nezareti'ne gonderilen 28 Aralik
1919 tarihli yazi. ATASE, ISH, K:55 G:44 B:44AE.
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Pasa da Fahrettin Altay Pasa ile aym goriisii paylasmakta idi. Zaten Adana-istanbul
posta cantalarini tastyan tren Ulukisla yolundan gegmekte ve bu bolge de 3. Kolordu
haricinde bulunmakta idi.>?®

Bu “zehirli pacavranin” dagitiminin serbest bir sekilde yapilmasini temin
etmek i¢in her ne kadar karsi girisimlerde bulunulmussa da Heyet-i Temsiliye
gereken mercilerin dikkatini cekmeyi basarmstr. °2*

Ayrica gazete silitunlarinda Milli Miicadele aleyhindeki Seyhiilislam
fetvalarina da yer verilmistir. 29 Nisan 1920 tarihini tasiyan gazetenin niishalar
Fransiz Ugaklari ile ahaliye ulastirilmistir.’® Ancak 1921 yilina gelindiginde Milli
kuvvetler Fransiz isgali altindaki bircok bélgeyi kurtarmist1. Ote yandan Ikinci Inonii
Savasi’nda Yunanllarin hezimete ugratilmasi Fransiz kamuoyunu olumsuz
etkilemis, Kilikya’da “kesin bir zafer” kazanilacagi inancini sonlandirmisti. Bu
nedenlerle Fransizlarla 20 Ekim 1921°de Ankara Itilafndmesi imzalanmisti. °?® Bu
anlasmanin imzalanmasi ve Cukurova’nin Tiirk hakimiyetine girmesi ile birlikte
gazetenin Milli Miicadele’ye yonelik sert tutumlari yerini yumusak sOylemlere
birakmistir. Cukurova’nin yeniden Tiirk hakimiyetine alinmasi sonucunda Ferda
Gazetesi’nin kadrosu Tiirkiye’yi terk etmistir. 24 Temmuz 1923’de imzalanan
Lozan Barig Antlasmasi’nin ardindan 150’likler ismi verilen ve Tiirkiye’ye girmesi
yasak olan kisilerin isimleri arasinda yer almislardir. 1937 yilinda gelen af ile Ferda

Gazetesi kadrosunda yer alan bazi isimler iilkeye donmiistiir.>?’

2. Teskilat-1 Milliye ve Kongre Telgraflarimn Alinmamasi

Uzerine Istanbul-Anadolu Haberlesmesinin Kesilmesi
Istanbul Hiikiimeti ve padisah Milli Hareketin yaptig1 kongrelerden, aldig1
kararlardan rahatsizlik duymaktaydi. Bu nedenle Milll Miicadele hareketini
sindirebilmek icin birka¢ tesebbiisii olmustu. Ilk olarak Ali Galip hadisesi

diizenlenmisti.

523 Sivas (3. Kolordu Komutani Selahaddin Pasa) ’tan Harbiye Nezareti’'ne gonderilen 28 Aralik 1919
tarihli sifre. ATASE, iSH, K:55 G:44 B:44AF.

524 Nutuk, s.243.

525 {slam, a.g.m., 5.167.

5% Celik, a.g.e., 5.473.

527 {slam, a.g.m., 5.169-170.
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Sivas Kongresi’nin dagitilmasi i¢in Damat Ferit Pasa tarafindan Ali Galip
Bey gorevlendirilmisti. Ancak Istanbul’daki telgraf memurlarinin bir anlik dalginlig
ile Mamuratiilaziz’e gonderilen bir sifre Ali Galip olayinin Milli Hareket tarafindan
Ogrenilmesini saglamisti. Zira bu merkeze gonderilmek istenen sifreler Sivas’in
araciligiyla gergeklesmekteydi. Ayrica ortak bir sifre anahtar1 kullanildigindan
yazilar kolaylikla okunmus, Ali Galip’in kongreyi dagitmak iizere gelecegi haber
alimmist1.>® Bu tesebbiisten sonu¢ alinamayinca yeniden haberlesme merkezleri
tizerinden Anadolu Hareketine tavir alinmisti.

Ote yandan Sivas Kongresi’nin Padisah’a cektigi telgraf Istanbul Telgraf
Genel Midiirii tarafindan padisaha takdim edilmemisti. Bu hadisenin ardindan
Kongre padisahla goriismek icin “Bab-1 Hiimayuna” yol verilmezse Anadolu ile
Istanbul’un haberlesmelerini keseceklerini agiklamislardi.>?® Bunun iizerine 11 Eyliil
1919°da istanbul’a g¢ekilmek iizere bir telgraf hazirlanmisti. Telgrafta Ferit Pasa
Hiikiimeti’ne karst milletin giiveninin kalmadigi, namuslu kisilerden olusacak yeni
bir hiikiimetin kurulmasi talep edilmisti. S6z konusu hiikiimet kurulana kadar
Istanbul-Anadolu haberlesmesi kesilecekti. Ayrica hazirlanan telgraf biitiin kolordu
komutanliklar: tarafindan da Istanbul’a ¢ekilecekti. Bu maksat i¢in 11-12 Eyliil giinii
Anadolu’daki kolordu komutanlar1 telgrathanelerde toplanmus, Istanbul’a s6z konusu
telgrafi gekmislerdi. Ancak bu telgraflara da bir yanit alinamamust1.>*° Milli hareket
ise kararliydi. Padisah ile goriismelerine izin verilmesi i¢in Istanbul Hiikiimeti’ne bir
siire tanimislardi. Aksi takdirde Istanbul’un Anadolu ile haberlesmesi kesilecekti.>3!
Fakat padisah ile baglant1 kurulmasina izin vermeyecekleri anlasilmisti. Bu nedenle
alinabilecek en son tedbiri uygulamislardi.®®? 12 Eyliil giinii komutanliklara bir yaz
hazirlanmis ve “mesru” bir hiikiimet gelene kadar Istanbul ile yapilacak her tiirlii

haberlesmenin kesilmesine karar verilmisti. Bu karar biitiin kolordu komutanlar

528 Karay, a.g.e., s. 293.

52920. Kolordu Kumandanlhigi’ndan Vilayete, Belediye Riyasetine, Jandarma Kumandanligina, Polis
Miidiiriyetine, Mevki Kumandanligina, Telgraf Bas Miidiiriyetine gonderilen 10 Eylil 1919 tarihli
tamim. TITE, K:305 G:35 B:35-001

5% Nutuk, s. 101-102.

531 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, C.IT Son Mesrutiyet (1919-1920), Tiirkiye
Is Bankas1 Yayinlari, Ankara 1998, 5.559.

532 TITE, K:305 G:35 B:1001.

138



tarafindan Istanbul’a bildirilmisti.>®® Artik Anadolu ile Istanbul arasinda resmi
haberlegsme tamamen kesilecek, hususi ve ticari baglantilar kontrol altinda devam
edecekti.>* Ancak yalmz Milli Kongre ve ahali telgraflarin1 ¢ekebilecek, bu
sinirlama disinda kalan kimselerin sifreli veya sifresiz hicbir yazigsmasina izin
verilmeyecekti. Bu kararlara “muhalif” hareket edecek telgraf memurlar
tutuklanarak Divan-1 Harbe gétiiriilecek ve idama mahkum edilecekti. Ote yandan
almman kararlar1 uygulayabilmek adina posta ve telgraf merkezleri isgal edilerek
haberlesme evraklarina sansiir uygulanmistir. Bu noktada Ankara Merkez
Telgrathanesi Kuva-y1 Milliye birlikleri tarafindan isgal altina alinarak bir kontrol
memuru tayin edilmistir.>®*® Ayrica Kastamonu’daki telgrathaneler isgal edilerek
Istanbul ile irtibatlar1 sonlandirilmis telgraf hatlar1 Ankara’ya yonlendirilmistir.>*

Milli Hareketin verdigi karar sonrast Kolordu komutanlar1 mintikalarindaki
merkezlerle irtibata gecerek Istanbul ile yapilan biitin baglantilarmin
sonlandirilmasint istemisti. Bu dogrultuda 15. Kolordu Komutan1 Kazim Karabekir
Pasa’nin emriyle Erzurum Istanbul ile irtibatin1 noktalamist1.>¥” Ayrica Konya ve
Kastamonu Istanbul ile haberlesmesini Eskisehir vasitasiyla Ankara iizerinden
saglanmakta idi. Dolayisiyla Ankara, Istanbul ile Konya ve Kastamonu’nun da
irtibatin1 sonlandiracakt:. Ancak Konya ile Istanbul yeniden iletisime ge¢misti. Bu
nedenle muhaberenin saglandig1 hatlar tahrip edilmisti.>3®

Anadolu’nun Istanbul ile resmi muhaberat: kesme karar1 almasi bazi kisiler
tarafindan tepki ile karsilanarak “protesto” edilmisti.>®® Bu noktada Trabzon
delegeleri Servet ve Izzet Beyler padisah ile goriisilmeden Istanbul ile

haberlesmenin kesilmesini dogru bulmamisti. Aksine irtibat yeniden kurulmali ve

53 Nutuk, s. 104; “Anadolu, Istanbul Hiikiimeti ile Iliskisini Kesti”, 13 Eyliil 1919, s.1’den naklen
istiklal Savas1 Gazetesi Kitab1 (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa 2013.

5% “Gayemiz Biitiin Anadolu’yu Birlestirmek”, 17 Eyliil 1919, s.1’den naklen istiklal Savasi
Gazetesi Kitabi (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa 2013; Aksin, a.g.e, C.I1, 5.560.

55 TITE, K:305 G:35 B:35-001.

536 Nurettin Peker, a.g.e., 5.67.

537 Erzurum Valisi’nin ve 15. Kolordu Kumandani’nin Kongre Heyeti'ne gonderdigi 12 Eyliil 1919
tarihli telgraf. TITE, K:21 G:19 B:19-1001.

53 Sjvas’tan Ankara’da bulunan 20. Kolordu’ya génderilen 18 Eyliil 1919 tarihli telgraf. TITE, K:304
G 83 B 83-0001.

589 “Gayemiz Biitin Anadolu’yu Birlestirmek”, 17 Eyliil 1919, s.1’den naklen istiklal Savasi
Gazetesi Kitab1 (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa 2013.
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padisaha bir heyet gonderilerek Istanbul Hiikiimeti’nin gdnderilen telgraflari kabul

540

etmedigi anlatilmali idi.

MANYETOLU TELEFON

ERZU
¥

Resim 3.1: Erzurum Kongresi sirasindan kullanilan bir telefon

Resim 3.2: Milli Miicadele Dénemi’nde kullanilan telgraf aletlerinden biri®*

3. Kongreler Dénemi’nde istanbul Hiikiimeti’nin Anadolu ile

Baglanti Kurma Cabalan
Damat Ferit’in Anadolu Hareketine karst verdigi emirlerden sonra posta ve

telgraf memurlar bir kismu gorevlerini terk etmis, bir kismi ise Milli Harekete

%40 Tansel, a.g.e., s.108.
%41 Resim 3.1, Resim 3.2: . TBMM ve IL.TBMM binalarinda ¢ekilen fotograflar.
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katilmists. Ote yandan her giin Istanbul’a kabinenin degistirilmesini talep eden
telgraflar gelmekteydi. Bu durum karsisinda Ferit Pasa Anadolu ile ortak bir paydada
bulusmaya calismis,>*? Istanbul-Anadolu arasinda yeniden haberlesme kurmanm
yollarim1 aramistir. Bu noktada Anadolu ile ilk temas Abdiilkerim Pasa’nin
yardimiyla gerceklemisti.>*® Ancak Abdiilkerim Pasa’nin Mustafa Kemal ile
goriismesi Milli hareketin kararindan donmesine yetmemisti. Ayrica Eskisehir
diisman kuvvetleri tarafindan isgal edilmis ve Damat Ferit Pasa Ingilizlerden istedigi
destegi bulamamust1. Istanbul-Anadolu muhaberatinin da kesik olmas1 Ferit Paga’nin
istifasina neden olacakt1.>** Hiikiimetin degistirilmesini isteyen Anadolu Hareketi
tarafindan her giin Istanbul’a telgraflar cekilmesinin sonucunda 2 Ekim 1919°da
Damat Ferit Pasa kabinesi istifa etmek zorunda kaldi. Yeni hiikiimet Ali Riza Pasa
tarafindan kurulmustu.>*® Sonrasinda Bahriye Nazir1 Salih Pasa ile Heyet-i Temsiliye
arasinda Amasya’da bir goriisme tertip edilmisti. 20-22 Ekim 1919°da gergeklesen
gdriismeler Amasya Protokolii’niin imzalanmas: ile neticelenmisti.>*® Bu protokol ile
Ali Riza Paga Heyet-1 Temsiliyeyi tanimis ve Anadolu ile uzlasma yolunda adimlar
atmist1.>*’  Ancak Anadolu-istanbul muhaberatinin yeniden saglanmasi zaman
almistir.

Nitekim Ali Riza Pasa’nin Milli Miicadeleye kars1 “¢ekingen” tavri Anadolu-
Istanbul baglantisinin yeniden kurulmasmin 6niinde engel olmustu. Bu nedenle
kabine Anadolu Hareketi ile ayn1 fikri paylagana kadar irtibat kopuk kalmisti. Fakat
ortak paydada birlesememislerdi. Nihayetinde Mustafa Kemal ile uzlagsma saglamasi
icin Yunus Nadi devreye girmisti. Yine ¢6ziim bulunamayinca Harbiye Nazir1 Cemal
Pasa Mustafa Kemal ile goriismiistii. Neticede iki taraf arasinda goriis birligi

saglanmis ve Anadolu ile Istanbul muhaberati yeniden baglamist1.>4®

%2 “Damad Ferid Mustafa Kemal’le Uzlasma Yollarim1 Ariyor”, 26 Eyliil 1919, s.1’den naklen
istiklal Savas1 Gazetesi Kitabi (1919), Yay. Haz. Omer Sami Cosar, Bursa 2013.

3 TITE, K:312 G:6 B:6a001.

54 Karay, a.g.e., 5.294,299.

5 PTT Genel Miidiirii Refik Halid Karay da gérevinden alinmisti. Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli
Telgraf Merkezine Ait Hatiralar 1117, s.12.

546 Nutuk, s.176.

547 «“Anadolu ile Istanbul Hiikiimeti Anlast:”, 8 Ekim 1919, s.1°den naklen Istiklal Savasi Gazetesi
Kitabi (1919), Yay. Haz., Omer Sami Cosar, Bursa 2013.

548 Nutuk, s.143, S.155-158.
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Haberlesmenin kesilmesi her zaman bir tehdit unsuru olarak kullanilmisti.
Nitekim Ali Riza Pasa Hiikiimeti’nin diisiiriilme ihtimali dogdugunda Anadolu’nun

Istanbul ile baglantisin1 kesmekle tehdit etmislerdi.>*

4. Milli Hareketin Yeni Haberlesme Merkezleri A¢masi

Milli Miicadele doneminde Anadolu Hareketinin yeni hatlar uzatmasinin ve
muhaberat merkezleri agmasinin amaci orgiitlenmek ve miicadelelerini yurt i¢inde ve
yurt disinda her bir noktaya iletmekti. Bunun yani sira isgal sahalarinda kalan
bolgeler ile irtibat saglamak, iilke topraklarini diisman isgalinden kurtarmak gayesini
tasimaktayd1. Ciinkii karsilarinda sadece Itilaf ordusu yoktu. Istanbul Hiikiimeti’ne
kars1 da miicadele vermek zorundaydi.

Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf Devletleri’nin Milli Harekete kars1 aldiklar1 tavir
bir siire sonra isbirligine doniigmiistii. 7 Eyliil 1919°da ise Istanbul Hiikiimeti ile
Itilaf kuvvetleri Istanbul, Eskisehir ve Konya demiryolu aglarmi isgal altina
almislardi. Isgal giicleriyle miicadele etmek icin ordu ve Kuva-y1 Milliye tek
paydada toplanmis, Ali Fuat Pasa “Bani Anadolu Umum Kuva-y: Milliye
Baskumandan:” olarak tayin edilmisti. °°° itilaf Devletleri’ne kars1 ciddi bir hazirlik
yapilmusti. Fakat ¢abalar yetersiz kalmist.

Eskisehir’in her yanim “abluka” altina alan isgal gii¢leri Kuva-y1 Milliye
birliklerinin Eskisehir’e girmesini istemiyordu. Neticede aralarinda bir anlagsma yolu
bulmaya ¢alistilar. Ingiliz Generali ile yapilan mukavele ile Itilaf kuvvetleri Izmit,
Eskisehir ve Afyon’da hicbir siyasi ise karismamak sartiyla kalacakti. Buna karsilik
Kuva-y1 Milliye de Eskisehir’e girmeyecekti. Anlagsma geregi Bilecik ve Izmit’e
kadar ¢ekilen Milli ordu Eskisehir ile irtibatin1 kaybetmek istemiyordu. Ancak telgraf
hatlarinin kesilmesi nedeniyle Eskisehir ile baglanti saglanamiyordu. Fakat Ankara
lizerinden muhaberenin saglanmas1 miimkiindii.>® Belgelerde Ankara-Eskisehir
haberlesmesinin yalnizca Geyve lizerinden saglanabilecegi zikredilmektedir. Geyve
telgraf hatlarinin toplandig1 ve Anadolu ile irtibatta 6nemli bir merkez konumunda

idi. Bu nedenle Geyve lizerinden ayn1 anda haberlesmek hatlarda yogunluk meydana

549 Nutuk, s.193.

%0 Aksin, a.g.e., C. I, 5.557.

%1 20. Kolordu Kumandanligi’ndan 12. Kolordu Kumandanligi’na gonderilen 29 Eyliil 1919 tarihli
yazi. TITE, K:308 G:22 B:22-001.
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getireceginden yeni bir haberlesme yolu diisiiniilecekti. Sivrihisar tizerinden “ikinci
ve emin” bir hat uzatilmasi planlanacak ve Kastamonu Basmiidiiriyeti’nden
Eskisehir’e bir dubleks makine gdnderilecekti. Ote yandan Eskisehir mintikasinda
bulunan Sivrihisar ve Seyidgazi arasina g¢ekilecek kablo Ankara Bas Miidiiriyeti
tarafindan temin edilecekti.>?

Ayrica Midafaa-i Hukuk Cemiyetleri tarafindan diisman isgali altindaki
bolgelerde posta ve telgraf merkezleri agilmaktaydi. Bu noktada Fransizlarin Maras’1
isgal etmeleri iizerine bolge ile sifreli ve mahrem haberlesmelerini gergeklestirmek
icin Maras’a on bes kilometre mesafede yer alan ve Elbistan hatti {izerinde bulunan
Maksudlu kéyiinde bir telgraf merkezi agilmist.>®® Fransizlarin Maras’taki Islam
koylerine saldirmalari, agir bir “mezalim” uygulamalari nedeniyle bdlgeden
kesintisiz haber almak gerekmekteydi. Maras’taki posta ve telgraf merkezlerinde ise
Fransiz sanstirii etkili idi. Bu nedenle yeni muhaberat merkezi olarak Maksudlu koyti
tercih edilmisti.>*

Ote yandan bu durum Istanbul Hiikiimeti tarafindan tepki ile karsilanmist1.
Posta ve telgraf merkezi agmak, yeni hatlar uzatmak devletin yiikiimliiliigiinde olan
islerdendi. Bu nedenle Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin Maksudlu kdyiinde agtigi
haberlesme merkezi PTT Miidiiriyeti’nin emrine verilmeliydi.>*®

Ayrica Alasehir’den (Manisa) Buldan’a (Denizli) kadar telgraf hatt1
uzatmislardi. ki merkez arasinda yer alan Inegdl’de de bir telgraf merkezi agarak
hem resmi hem de gayri resmi haberlesmeye baslamislardi.>*®

Yine Gokabad’da da bir telgrathane agilmis, muhabereye baslanmisti. Ancak
Istanbul Hiikiimeti bu olay1 yine hiikiimet islerine miidahale olarak gdrmiistii.

Telgrafthane veyahut da herhangi bir haberlesme merkezi a¢ilmas: hiikiimetin yetkisi

52 TITE, K:322 G: 40 B:40-1001.

53 Elbistan’dan Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti'ne génderilen 10 Ocak 1920 tarihli sifre.
BOA. DH. i. UM., 16-2/1-35 Lef 2.

%4 Fransizlarin Marag’taki saldirilar sirasinda Tiirk genglerinin elleri baglanmis, onlardan gelecek
tehlikeler bertaraf edilmisti. Ote yandan bolge halki Fransizlardan birkag kisiyi rehin almis, top ve
tiifeklerine el koyulmustu. Ancak bolgeden tam olarak haber alinamiyordu. Bu nedenle yeni bir
haberlesme merkezi kurulmasina karar verilmisti. Sivas Bag Miidiiriyeti’nden gonderilen 13 Ocak
1920 tarihli sifre. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-35 Lef 4.

55 Dahiliye Nezareti’'nden Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne génderilen 17 Ocak 1920 tarihli
yazi. BOA. DH. i. UM., 16-2/1-35 Lef 1.

56 Aydin Valisi’nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 8 Subat 1920 tarihli tahrirat. BOA. DH. 1.
UM., 16-2/1-46 Lef 2; Dahiliye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen 22 Subat 1920 tarihli yazi. BOA.
BEO., 4615/346119 Lef 2.
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altinda idi.>®’ Bu nedenle Osmanli Devleti bu durumdan c¢ok rahatsizlik duymus,
“dogrudan dogruya” hiikiimete ait olan islerin cemiyet tarafindan yapilmakta
oldugunu her defasinda yinelemisti.>*®

Fakat hiikiimetin uyarilar1 Milli Hareketin adimlarini durdurmamisti. Hat
giizergahlar1 dahi degistirilmis, Inebolu-Ankara posta hatti izmit-Ankara olarak
yenilenmisti. Izmit Hat Komiserligine Binbas1 Kemal Bey uygun goriilmiistii. Kemal
Bey gorevi basma gelene kadar Istanbul ve Harbiye Nezareti ile Miidafaa-i Milliye
Cemiyeti arasindaki yazismalar Izmit Mevki Kumandanhig aracihiiyla yapilacakti.
Izmit’e gelen kuryeler kumandanlikta bir evrak var ise alip Istanbul’a dénecekti.
Kuryelerin Izmit’e gelmesi geciktigi takdirde Izmit Mevki Kumandanlig: tarafindan

ayarlanacak “emin” bir vasita ile mektuplar gonderilecekti.>*

B. Itilaf Devletleri’nin Posta ve Telgraf Merkezlerini Ele
Gecirmesinin Ardindan Milli Hareketin Tavri

1. Istanbul’un Isgali ve 16-17 Mart Kararlar

Istanbul isgal edilmesi ile birlikte Ingilizler posta ve telgraf merkezlerine de
el koymuslardi. Bu nedenle Istanbul ile yapilacak herhangi bir haberlesme resmi
makamlarla degil ingilizlerle gerceklesmis olacagindan bu durum “gayricaiz” olarak
degerlendirilmis ve dnlemler alinmaya baslanmist1.>®° Ciinkii ingilizler ¢ekecekleri
telgraflar ile ahali lizerinde tesir birakabileceginden Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri,
komutanliklar ve valiliklere uyarilar yapilmist1.>®? Bu noktada 16 Mart 1920°de
alinan kararlar Heyet-1 Temsiliye Namina Mustafa Kemal Paga tarafindan miilki ve

asker amirliklere gonderilmisti. Buna gore:

57 BOA. BEO., 4615/346119 Lef 3; BOA. BEO., 4615/346119 Lef 1.

58 Dahiliye Nezareti'nden Sadaret’e ve Posta ve Telgraf ve Telefon Miidiiriyeti’ne gdnderilen 22
Subat 1920 tarihli yazi. BOA. DH. I. UM., 16-2/1-46 Lef 1.

9 TITE, K:43 G165 B:165-001.

560 HTVD, Mart 1958, Y1l:7, S.23, 5.9, Vesika No: 578; HTVD, Aralik 1957, Y1l:6, S.22, s.15, Vesika
No: 568.

%1 Heyet-i Temsiliye Namina Mustafa Kemal’den Bilumum Vilayet ve Kumandanliklara ve Miidafaa-
i Hukuk Cemiyetlerine gonderilen 16 Mart 1920 tarihli yazi. TITE, K:21 G:50 B:50-001; Atatiirk’iin
Biitiin Eserleri, C.VII, Kaynak Yaynlari, Istanbul 2002, s.112-113; HTVD, Mart 1958, Y1l:7, S.23,
s.31, Vesika No: 578; TBMM Zabut Ceridesi, Devre I, I¢tima Senesi IV, Ikinci I¢tima, Ugiincii Celse,
24 Nisan 1920, C.1, s.28.
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1. Telgrafthanelere kontrol memuru yerlestirilecek ve gonderilmek istenen
telgraflara sansiir uygulanacakti.

2. Dahilden ya da harigten Anadolu topraklarina giren ve kusku duyulan herkes
hakkinda inceleme yapilacakti.

3. Onemli posta merkezlerindeki ~ mektuplardan  kusku  duyulanlar
incelenecekti.>®

Ote yandan Mustafa Kemal Pasa tarafindan 16 Mart giinii 15. Kolordu Komutani
Kazim Karabekir Pasa’ya gonderilen telgrafta Geyve {izerinden gelebilecek
tehditlerin de bertaraf edilmeye c¢alisildigr bildirilmisti. Geyve Anadolu ile
Istanbul’un muhaberatin1 saglayabilecek telgraf hatlaria sahipti. Bu nedenle Geyve
Santrali’ne de el koyulmas gerekmekteydi.>®®

Ayrica biitiin kolordu komutanlari, vali ve mutasarrifliklar ile Milli cemiyetler
tarafindan itilaf Devletleri’nin isgali “protesto” edilecekti.®®*

Ancak Ingilizler Anadolu ile baglanti kurarak tebliglerini gondermeye
basarmuglardi. Oyle ki tebligleri Ankara Istasyonu’na kadar varmus, dagitilmasina
miisaade edilmeden el koyulmustu. Tebliglerde Milli orgiitlenmeler “ittihatgilik™ ile
suclanmis ve onlarin Anadolu’da “nifak” ve “tefrika” olusturmak istedikleri iddia
edilmisti. Ote yandan Istanbul’un isgalini gecici bir siire¢ olarak degerlendiren
Ingilizler bu beyannameler ile milletin biitiinliigii bozmaya ¢alismislards. °%°

Bu nedenlerden dolayr 17 Mart giinii Istanbul-Anadolu haberlesmesi
yasaklanmis, Heyet-i Temsiliye muhaberat iizerindeki kontrolii iizerine almigtir.%®
Buna gore,

1) istanbul ile  Anadolu resmi ve hususi  higbir = muhaberati
gerceklestiremeyecekti. Istanbul-Anadolu arasinda irtibat1 saglayan kisiler ise
“casus” olarak nitelendirilerek cezalandirilacakti.

2) Heyet-i Temsiliye tarafindan alinan bu kararlar miilki ve askeri amirlikler ile

posta ve telgraf basmiidiirliiklerine génderilmisti.>®’

%62 HTVD, Aralik 1957, Y11:6, S.22, Vesika No:564.

563 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, s.125.

564 HTVD, Aralik 1957, Y1l:6, S.22, Vesika No: 571; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, 5.128.

565 TBMM Zabit Ceridesi, Devre I, Ictima Senesi IV, Tkinci I¢tima, Uciincii Celse, 24 Nisan 1920, C.1,
5.28-29.

566 HTVD, Aralik 1957, Y1l:6, S.22, s.13, Vesika No: 566.

%67 HTVD, Aralik 1957, Y1l:6, S.22, s.17, Vesika No: 567; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, 5.133.
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Bu emirden sonra 15. Kolordu Komutani Kazim Karabekir’in emriyle
Erzurum Istanbul ile irtibatini koparmusti. Istanbul’daki hicbir makam ve
miiessese ile ikinci bir emir gelene kadar muhabere edilmeyecek, agik ve sifreli
yazismalar yapilamayacakti.>®
Ayrica harici haberlesme de sonlandirilmig, yabanct memleketler ile

gerceklesen irtibat gegici siireligine noktalanmustir.>®°

2. Istanbul’un Isgali ve Istanbul Hiikiimeti’nin Anadolu ile

Baglanti Kurma Cabalar

Istanbul’un isgali iizerine Adapazar1 hatt1 hari¢ Istanbul ile baglantil1 biitiin
telgraf telleri kesilmisti.>’® 5 Nisan 1920°de Dérdiincii Damat Ferit Pasa Hiikiimeti
kurulmus ve Milli Harekete kars1 art arda basarisizliklar yasamist1. Ikinci Anzavur
Ayaklanmasinin ve Bolu ile Diizce isyanlarinin Kuva-y1 Milliye birlikleri tarafindan
bastirilmasindan sonra Damat Ferit Pasa Anadolu ile uzlagsma arayislarina girmisti.
Bunun igin Nurettin Pasa (Sakall1 Nurettin) Ingiliz kontroliindeki Istanbul Postane ve
Telgrathanesi’nden Ankara’da bulunan Mustafa Kemal ile birka¢ giin siiren telgraf

gbriigmesi  yapmugtr.>’*

Damat Ferit Hiikiimeti’nin Anadolu ile anlasma ve
muhaberenin yeniden saglanmasi i¢in ¢abalari olumsuz sonuglanmisti. Bu nedenle
Istanbul-Anadolu arasindaki irtibat bir siire daha saglanamamusti.

Anadolu ile baglanti1 kurabilmek icin careler aranmaktaydi. Bu noktada 21
Ekim 1920’de son Tevfik Pasa Kabinesi iktidara geldigi zaman Anadolu ile irtibati
saglamak igin c¢abalar1 olmustur. Bu noktada Fransizlarm Istanbul-Zonguldak
arasindaki telsizinden istifade etmisti. Bu telsiz vasitasiyla 11 Kasim 1920°de

Kastamonu ile yapilan gériismede Istanbul-Anadolu haberlesmesini saglayabilmek

i¢cin Geyve-Sapanca hatlar1 ile Izmit-Kandira-incilli arasindaki tellerin onarilmasi

58 15. Kolordu Komutan1 Mirliva Kazim Karabekir Paga’dan Erzurum Vilayeti’ne génderilen 16 Mart
1920 tarihli tezkire. TITE, K:22 G:26 B:26-001.

569 HTVD, Eyliil 1955, Yil:4, S.13, Vesika No: 530.

570 Kuva-y1 Milliye’den 20. Kolordu Kumandanligi’na génderilen 23 Mayis 1336 tarihli muharebe
raporu. TITE, K:314 G:17 B:17-001.

51 Nutuk, s.329-330.
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gerektiginden bahsetmisti. Ancak hatlarin tamir edilmesi miimkiin olmamisti.
Nitekim génderilen memurlar Mustafa Kemal’in emriyle tutuklanmislardi.>"?

Ote yandan Yunanlhilarin Milli Hareket karsisindaki basarisizliklar1 itilaf
Devletlerini de Ankara ile anlasma yolu aramaya sevk etmis, bu amacgla General
Townshend Ankara’ya gitmistir. Goriisme sonucunda itilaf Devletleri Yunanlilar
tizerindeki desteklerini ¢ektikten sonra Ankara ile temaslar kurulacagina ve TBMM
ile anlasma yolunun agilacagma inanmislardi.>”® Bu nedenle Istanbul’un dolayisiyla
Itilaf Devletlerinin Anadolu ile uzlasma arayislarma Tevfik Pasa Hiikiimeti
Donemi’nde bir adim daha atilmisti. Tevfik Pasa Hiikiimeti Donemi’nde Sevr’i
Ankara Hiikiimeti nezdinde de kabul ettirmek igin bir Itilaf ve Osmanlh
temsilcilerinden olusan bir heyet hazirlanmas1 ve Anadolu Hareketi ile goriigmesi
tasarlanmist1. Fakat bu tasar1 ger¢eklesmedi. Onun yerine Osmanl devleti tarafindan
bir heyet hazirland1.>’* Heyette Ahmet izzet Pasa, Salih Pasa, Hiiseyin Kazim Bey,
Hoca Fatih Efendi, Bern Sefiri Cevat ve Hukuk Miisaviri Miinir Bey var idi.>"
Mustafa Kemal Tevfik Paga Kabinesi’nin “uzlas:” arayislarina sessiz kalmamisti.
Zira hiikiimet kamuoyun nezdinde sevilen sahsiyetlerden olusturulmustu. Bu nedenle
hem kamuoyunun tepkisini ¢ekmemek hem de Milli Hareketin dagilmasinin 6niine
gecmek adma Istanbul Hiikiimeti ile goriisme teklifini kabul etmisti. Bu noktada
Mustafa Kemal Pasa Sevr Anlagsmasi’ndaki hiikiimler agir oldugu i¢in “tadilini” 6ne
siirecek ve goriismelerin sonugsuz kalmasina neden olacakti. Bu sayede hem
kamuoyu nezdinde olumsuz bir hava yaratmamis hem de Istanbul Hiikiimeti’nin ve
Ingiliz taleplerini kabul etmemis olacakt1.°’® 5 Aralik 1920°de gerceklesen Bilecik
Goriismesi’nde TBMM adma Mustafa Kemal ile Istanbul’u temsilen olusturulan
heyet bir araya gelmisti. Ancak Mustafa Kemal Paga Istanbul Hiikiimeti ni
“tamimadigr” i¢cin Ankara’da her tirli siyasi “kimlikten” siyrilarak bir goriisme

yapilmasm talep etti. Fakat Ankara’ya gelen heyetin Istanbul’a gitmelerine izin

572 Nutuk, s.364-365.

573 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, s.909.

54 Murat Aydogdu, “Miitareke Dénemi’nin Son Osmanli Hiikiimeti-Son Ahmet Tevfik Pasa
Hiikiimeti (21 Ekim 1920-4 Kasim 1922)”, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 2016, s.174, s.184.

55 Saray, Eraslan, a.g.e., 5.234.

576 Aydogdu, a.g.t., 5.193-194.
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verilmedi. Bunun yerine onlar1 Milli Harekete dhil etmek igin ugrastilar.%’’ Istanbul-
Ankara arasinda bir anlasma saglandigi takdirde Ingilizler ile de uzlasilmis ve
Sevr’in BMM Hiikiimeti nezdinde de onaylanmis oldugu izlenimi olusacakti.
Istanbul ile iliskilerin tamamen koparilmas1 ise Milli Hareket karsisinda bir kamuoyu
olugsmasina neden olacakti. Bu nedenle heyetin donmemesi, Milli Miicadeleye
katilmalar1 icin ugrasmislardi.>’® Her ne kadar heyetin calismalarmi Ankara’da
yuriitecekleri ilan edilse de heyet Ankara’da ¢alismaya sicak bakmiyordu. Fakat bu
haberin duyulmasi bile hem halk hem de asker arasinda heyecan yaratmisti. Heyet
Ankara’da 7 Mart 1921 tarihine kadar kalmistir. Heyetin bu tesebbiisii Istanbul-
Ankara arasindaki uzlagsma cabasinin sonuncusudur. Bu son uzlasi tesebbiisii
Mustafa Kemal’in Ahmet Izzet Pasa ve Salih Pasalardan Istanbul’a gittiklerinde
istifa edecekleri soziinlii almasi ile noktalanmistir. Pasalar her ne kadar istifa

etmislerse de bir siire sonra kabineye yeniden dahil olacaklardir.>"

3. Gizli Haberlesme Teskilatimn Kurulmasi ve Istanbul-

Anadolu Muhaberesinin Saglanmasi

a) Anadolu ile Yapilan Gizli Haberlesmede Telgraf
Memurlarimin Katkilar:

Istanbul’un isgal haberi Istanbul’daki telgraf¢ilar tarafindan Ankara’ya
bildirilmisti. Oyle ki Itilaf kuvvetleri muhabere odalarmi basincaya dek Ankara’ya
bilgi akigim saglamislardir.’®® Bu noktada Manastirlh Hamdi’nin ismi zikredilebilir.
Ancak Manastirh Hamdi ile Mustafa Kemal arasinda Erzurum Kongresi’nin
gerceklestigi tarihten itibaren gizli bir baglant1 s6z konusu idi. Bu donemde Mustafa
Kemal Pasa Erzurum’dan Yildiz’a baglanmaya ¢alismisti. Manastirli Hamdi de s6z
konusu hatta gorevli idi. Ancak telgraf midiirii izin vermediginden Mustafa
Kemal’in Yildiz ile baglantisi kurulamamisti. Bu noktada Hamdi Bey Mustafa

Kemal’den gelen telgraflari ayr1 bir kdgida yazarak istedigi yere iletmistir.58!

577 Nutuk, s.376-377.

578 Aydogdu, a.g.t., 5.200-201,

579 Saray, Eraslan, a.g.e., 5.235.

580 Yunus Nadi, Ankara’mn i1k Giinleri, Sel Yaynlari, Istanbul 1955, 5.120-121.

%81 Nusret Safa Coskun, “Milli Miicadele Tarihine Eklenecek Bir yaprak”, Son Posta, 14 Subat 1941,
No:3788, s.7; Cardak, a.g.e., s.10-12.
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Telgrafin igeriginde ise “milletin mukadderatim” kendi eline aldigi, Istanbul ile
Anadolu arasindaki iliskinin sonlandigi ve Sadrazamin goérevden alinmasindan
bahsedilmekteydi.>®? Bu olaydan sonra Hamdi Bey ile her gece makine basinda
goriisen Mustafa Kemal, Istanbul’da olan biten her seyi 6grenmekteydi.>®

Manastirh Hamdi ile Mustafa Kemal arasinda Istanbul’un isgal edildigi
siralarda da yazismalar gerceklesmisti. Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’nde telgraf
miidiirii Ihsan Pere’den Istanbul’un isgal altina alindigin1 &grenen Hamdi Bey
Ankara hattinda gorevli olmasinin verdigi bir avantajla Mustafa Kemal’e yasanan
hadiseyi aktarmaya baslamist1.°®* Hamdi Bey Mustafa Kemal’e Istanbul’un isgali
hakkindaki malumatlari1  vermis, Mustafa Kemal ise 0&grendigi haberleri
Anadolu’daki ve Rumeli’deki komutanlara bildirmisti.®® Ancak Hamdi Bey’in
Ankara ile temas halinde oldugu 6grenilmis ve odasinda inceleme yapilmigsa da
Ankara ile baglant: kurduguna dair bir delil bulamamislardir.>%

Sivas Kongresi toplandig1 siralarda ise kongreye bagl bir yer telgraf merkezi
olarak sec¢ilmis ve bu noktadan Harbiye Nezareti Erkan-1 Harbiye Riyaseti
Telgrathanesi ile gizli haberlesmeler kurulmaya baslanmisti. S6z konusu haberlesme
Mahmut Ezan Hoca oOnciiliigiinde gerceklesmisti. Ancak yapilan baglanti
ogrenildiginde Harbiye Nezareti’ndeki telgraf merkezi kapatilarak burada calisan
memurlar yine Harbiye Nezareti’ne baghh Miilkiye Telgrathanesi’ne nakledilmistir.
Artik bu merkezden Sivas’taki Kongre ile irtibat kurulmaya baslanmisti. Mahmut
Ezan Hoca kongre ile Beyoglu'ndaki Firka Kumandanligi arasindaki sifreli

muhaberati saglamaktaydi. Bu haberlesme Istanbul isgal edilene denk siirmiistiir.>®’

%82 Nusret Safa Coskun, “Milli Miicadele Tarihine Eklenecek Bir yaprak”, Son Posta, 14 Subat 1941,
No0:3788, s.7.

583 Nusret Safa Coskun, “Milli Miicadele Tarihine Eklenecek Bir yaprak”, Son Posta, 14 Subat 1941,
No:3788, s.7; Cardak, a.g.e., s.13.

584 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne ait Hatiralar 111, s.13.

585 Nutuk, s.300; Cardak, a.g.e., s.15.

586 Manastirlhi Hamdi Mustafa Kemal ile yaptig1 telgraf muhaberatindan sonra delil birakmamak admna
yazismalarin oldugu kagitlart yemisti. Bu nedenle odasindaki esyalar arandiysa da Ankara ile
muhaberat yaptigi anlasilmamigti. Nusret Safa Coskun, “Milli Miicadele Tarihine Eklenecek Bir
yaprak”, Son Posta, 14 Subat 1941, No:3788, s.7; Nusret Safa Coskun, “Milli Miicadele Tarihine
Eklenecek Bir yaprak”, Son Posta, 15 Subat 1941, No:3789, s.7; Cardak, a.g.e., s.19-21.

7 Mustafa Giil, “Bir Telgraf Memurunun ifadesiyle Miitireke Doneminde Istanbul-Anadolu
Haberlesmesi”, ATAM Dergisi, C.XIIl, S.38, Temmuz 1997, 5.429-431.
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b) Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’nde Kurulan Gizli
Haberlesme Teskilati

Mondros Miitarekesi’nden sonra Istanbul-Ankara haberlesmesi Kastamonu
iizerinden saglanmakta idi. Ancak Itilaf Devletleri’nin isgali genisledik¢e Kastamonu
Posta ve Telgraf Merkezi’ndeki haberlesme yogunlugu da artmist.>®® Ote yandan
Istanbul’un isgal edilmesinin ardindan Anadolu ile olan muhaberat posta vapurlari
vasitasiyla saglanmusti. Yazigmalar posta vapurlariyla inebolu’ya sevk edilmis, bu
merkezden de Anadolu’ya gonderilmistir. Ancak bu haberlesme yontemi ¢ok yavas
oldugundan daha hizli ve giivenilir bir yol bulunmali idi.>®°

Istanbul’un isgal edilmesi ile Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’nde (Biiyiik
Postane) birtakim diizenlemeler yapildi. Ingilizler Istanbul haricinde herhangi bir
yerle muhabere yapilmasina izin vermediginden Ingilizlerin istedigi merkezlerle
baglantilar kurulmaya baslandi.>®® Anadolu ile higbir sekilde baglanti kurulmasina
miisaade edilmiyordu. Ancak Anadolu ile irtibat saglanmali, istanbul’daki hadiseler
hakkinda bilgilendirilmeliydiler. Bu nedenle gizli bir haberlesme teskilatinin
kurulmasina karar verilmisti. Bu noktada Milli Harekete mensup kisiler de istanbul
Posta ve Telgraf Merkezi’ndeki telgrafcilar ile goriismiis, Istanbul-Anadolu arasinda
gizli bir haberlesmenin gerekliliginden bahsetmisti. Gizli baglantinin kurulacag:
nokta ise Adapazari idi. Burasi disginda Istanbul’un higbir merkez ile irtibati
kalmamisti. Adapazar iizerinden gerceklesecek muhaberatta her merkez bir sonraki

1 Ayrica Thsan Pere’nin isgal

merkezi hatta baglayarak telgraflart iletebilirdi.
altindaki Gelibolu haberlesme merkezinde c¢alisan iki arkadasi Cafer Tayyar Pasa ile
Ankara arasindaki muhaberati sagladig i¢in gorevlerinden uzaklastirilmislardi. Bu
kisiler Milli Hareket lehindeki bu faaliyetlerin dolayr Ankara ile kurulacak irtibatta

yarar gosterebilirlerdi. Neticede Ihsan Bey’in cabalariyla arkadaslarindan biri

588 Nurettin Peker, a.g.e., s.245.

589 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar V”, s.12.

590 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar 111, s.14.

%1 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar VII”, Pos-Tel, C.V, S.1,
1963, s.8.

150



Adapazari’nda digeri de Geyve’de goreve baslamisti. Artik Ankara ile muhaberatta
Ihsan Bey’in arkadaslarindan yardim alinacakt:. °%

Nihayetinde gizli haberlesme orgiitlenmisti. Istanbul Posta ve Telgraf
Merkezi’'nde c¢alisan memurlar Ingiliz kontroliine ragmen Anadolu ile gizli
baglantilar kurmay1 basarmist1.>%® Telgraf Miidiirii Ihsan Pere, Cevad Besen, Hac1

%% cabalartyla Istanbul’da

Miimtaz Cavus®® ve Edip Giztel’den olusan gizli teskilatin
yasanan biitlin hadiselerden Milli Hareketin haberi olmustu.

Posta ve telgraf merkezinde Ingiliz denetiminde ¢alisan telgrafcilar aralarinda
gelistirdikleri sistem ile Adapazari ile muhabereyi gerceklestiriyorlardi. Haci
Miimtaz komitatérden, Cevad Besen ise Edirne ile muhaberattan sorumlu idi. Haci
Miimtaz komitatdrden Edirne telini ¢ikarip Adapazar telini takarak Cevad Besen’in
Adapazar1 iizerinden Ankara’ya baglanmasim1 ve Istanbul’daki havadisleri
bildirmesini sagliyordu. Ote yandan muhaberat bittiginde Cevad Besen aralarindaki
gizli isareti yapinca Haci miimtaz yeniden Edirne telini Besen’in makinasina
bagliyordu. Ayrica Istanbul’dan Ankara’ya ulastirilacak sifreli yazigsmalarin
kontrolden gectigini ifade eden isaretler atilarak telgraflarin incelenmesi onlenmis
oluyordu. Bu telgraflar da yine Adapazari {izerinden goénderilmekteydi. Ancak
Ankara telgraflara cevap vermiyordu. Ankara’dan gelecek yanitlar sansiir heyetinin
eline gegebilir ve Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’nde gizli bir yapilanma oldugu

% Ankara’min gizli telgraf merkezine gonderdigi telgraflar

anlasilabilirdi.
Kocaeli’'ndeki Mutcali kdyiine kadar gelmekte, bu noktadan sonra giivenilir kuryeler
ile merkeze teslim edilmekte idi.>®" Fakat daha hizli bir muhabere yontemi
bulunmaliydi. Ciinkii Ankara’dan gelecek emirler 6nemli idi. Bu nedenle gizli
haberlesme i¢in yeni bir merkez aramaya baglamislardi.

Nihayetinde yeni merkez olarak bulunduklar1 posta ve telgraf merkezinin

icindeki bir odayr seg¢misler, buraya telgraf malzemelerini de getirdikten sonra

592 stiklal Harbi’mizde PTT, s.250.

59 K emal Koger, Kurtulus Savaslarimizda istanbul, Vakit Basimevi, Istanbul 1946, s.64.

594 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar VII”, s.8.

595 “Telgrafct Hamdi Efendi’nin Milli Miicadele Hatiralar1“, (Ali Sinan’in Ankara Radyosu’ndaki
konugmalar1) Pos-Tel, C.II, S.15, Ocak 1954, s.16.

5% Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar VII”, s.8-9.

597 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam (1884-1938), C.I., 6.bs., Remzi Kitabevi, Istanbul 1988,
s.131.
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muhabereye baslamislardi.>® Burasi1 bodrum katinda eskiden “pil dairesi” olarak
kullanilan bir yer idi. En alt katta oldugu i¢in yukaridaki muhabere salonlarinin
telleri bu daireye dogru uzanmakta idi. Bu tellere telgraf makineleri baglanarak
Adapazari ile baglant1 kurulmustu. Haberlesme yalnizca aksamiizeri yapilmakta idi.
Muhabere sonlandiktan sonra ise biitlin telgraf malzemeleri saklaniyordu. Ayrica
aralarinda bir parola olarak “PR” isaretini belirlemislerdi.®®® Mustafa Kemal ise
telgraf muhaberesinde “peri” parolasini kullanmaktaydi.5%

Anadolu Hareketine mensup baz1 kisiler Ankara’ya gondermek istedigi
“miihim ve miistacel” yazigmalar i¢in bu yeni merkeze geliyorlardi.®® Gelen kisilerin
Itilaf memurlar1 m1 yoksa Milli Harekete bagl kisiler mi oldugunu anlamak igin gizli
merkezin icinde birtakim diizenlemeler yapilmus, isaret sistemleri gelistirilmistir.5%2
Boylece isgal giiclerinin gizli merkezi fark edip baskin vermelerine karsi 6nlemler
almmists. Ote yandan memurlarm bu titiz davranislar1 sayesinde Ankara ile bu
merkez tizerinden uzun siire muhabere devam etmistir.

Gizli merkez ile Ankara arasinda her gece telgraf muhaberat1 yapilmakta idi.
Oyle ki Adapazar1 bu yogunluktan dolay1 aradan ¢ekilmis, Bolu {izerinden Ankara ile
irtibat kurulmaya baslanmist1.8%

Ingilizler ise gizli bir baglanti yapildiginin, Istanbul ile Ankara arasinda
irtibatin saglandiginin farkinda idi. Ancak nereden ve ne sekilde yapildigini tespit
edememislerdi.’** Nihayetinde bir siire sonra Ingilizler gizli merkezin yerini

ogrenmislerdi ve telgraf aletleri toplanarak Ingilizler gelmeden daire bosaltilmist1.6%®

5% Koger, a.g.e., s.65.

59 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar VII”, s.9.

600 peker, a.g.e., 5.69.

601 Koger, a.g.e., s.65.

602 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar VIIT”, Pos-Tel, C.V, S.2,
Subat 1963, s.8.

603 Aymi yer.

604 Selahattin Salisik, Kurtulus Savasi’min Gizli Orgiitii M.M. Grubu, Kaynak Yaymlari, Istanbul
1999, s.15; “Telgraf¢ct Hamdi Efendi’nin Milli Miicadele Hatiralar1™, s.16.

605 Koger, a.g.e., s.65; Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”,
Cumhuriyet, 9 Ekim 1970, S.16597, s.7.
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Resim 3.3.: Bolu Postanesi®

Resim 3.4: Milli Miicadele Dénemi’nde kullanilan telefon santrali®®’

606 Resim 3.3.: “Bolu’da Muhtelif Yapilar-Various buildings in Bolu”, Salt Arastirma, Kod:
AHBOLO001.
807 Resim 3.4: .,TBMM ve I1. TBMM binalarinda gekilen fotograf.
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(1) Gizli Merkezin Ihsan Pere’nin Evine Tasinmasi

Istanbul Postane ve Telgrathanesi’ndeki gizli teskilat yeni merkez olarak
fhsan Pere’nin evini tercih etmisti. Artik Ankara ile muhaberat bu noktadan
yapilacakt1.?® Eski merkezlerinden tasman telgraf aletleri Thsan Pere’nin
Stileymaniye’deki evine getirilmisti. Yeni haberlesme merkezi burasi olacagi igin
telgraf hatlarina ihtiya¢ vardi. Bu nedenle Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’nden
Thsan Pere’nin evine dort hat ¢ekilmis, ikisi telefon diger ikisi telgraf baglantisi igin
kullanilmistir. Bu hatlar vasitasiyla her giin sabah saatlerine kadar Ankara ile
muhabere yapilmaktaydi. Bu merkezden Ankara’ya Onemli istihbarat bilgileri de
iletilmekteydi. Bu noktada Ikinci Inénii Savasi baslamadan evvel Ankara’ya
Yunanlilarin saldirtya gegecekleri haberi verilmisti. Ancak savasin baglamasi
nedeniyle Izmit-Adapazari iizerinden Ankara ile kurulan irtibat da kopmustu. Ciinkii
[zmit Yunanlilar tarafindan isgal edilmisti.?®® Ankara ile muhabere kesilince Kartal
ile baglanti saglanmis, Yunanlarin hezimete ugradigi Ogrenilmisti. Yunanlilar
[zmit’ten uzaklasarak Kartal ve Gebze’deki torpidolari ile kagmaya baslamislardi.52°

Ozellikle savas siralarinda gizli merkezin Ankara ile yaptig1 haberlesme
artmig, Ogrenilen her bilgi Ankara’ya aktarilmistir. Nitekim Kiitahya-Eskisehir
Savas1 sirasinda gizli merkez ile Ankara arasinda yogun bir telgraf muhaberati
gerceklesmistir.51!

Gizli muhaberede kullanilan sifreler de baskalar1 tarafindan anlasilamayacak
sekilde diizenlenmisti. Ayrica bu sifreler diizenli olarak degistirilmekteydi. Sifre
telgraflarda higbir sey acgik ifade edilmemis, adres ve imza dahi sifreler ile
yazilmistir, %2
Istanbul-Ankara arasinda “PR” isaretiyle devam eden muhaberat Ingilizler

tarafindan fark edilmisti. Fakat nereden irtibata gecildigi, hangi hatlarin

kullanildigim1  anlayamamuglardi. Ingilizler bu “kacak muhaberenin” nereden

698 Salisik, a.g.e., s.31; Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”,
Cumbhuriyet, 9 Ekim 1970, S.16597, s.7.

699 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar IX”, Pos-Tel, C.V, S.3,
Mart 1963, s.12-13.

610 TiTE, K:43 G:174 B:174-001.

611 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar XIV”, Pos-Tel, C.V,
S.10, Ekim 1963, s.22-23.

612 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar XIII”, Pos-Tel, C.V,
S.6, Haziran 1963, s.23.
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yapildigin1 6grenmek istemislerdi. Bu nedenle paralar vaad ederek muhaberenin
hangi bolgeden  gergeklestigini  ihbar eden  kisilerin  odiillendirecegini

613

duyurmuslardi. Biitin bu c¢abalarina karsi ise gizli merkezin yerini

ogrenememislerdir.'* Ancak gizli merkezi yeni bir yere tasimak gerekliydi.

Ingilizler her an s6z konusu merkezin yerini tespit edebilirdi.®™

(2) Gizli Merkez’in Ekrem Baydar’in Evine Tasinmasi

Telgrafcilar gizli haberlesmeyi saglayabilecekleri bir yer aramaya
baslamislardi. Yeni bir merkez arayis1 birka¢ giin siirmiis ve bu durum Ankara ile
yapilan muhaberatin da aksamasina neden olmustur. Nihayetinde Istanbul Fen
Miifettisi olan Ekrem Baydar’in evi gizli haberlesme i¢in uygun goriilmiis,
telgrafcilarin yeni merkezi burasi olmustu.?'® Gizli merkez Baydar’in Bostanc1’daki
evine tasimmust.%?’ Ayrica burasi ingiliz Hint Tugay1 Karargihma ¢ok yakin bir
noktada yer almaktaydi. Ingilizler gizli merkezin bu derece yakinlarinda oldugunu
diisiinemezdi. Bu nedenle yerleri tespit edilemeyecekti. Miimtaz Cavus Ankara ile
baglant1 kurulmasi icin Istanbul Posta ve Telgraf Merkezi’nden Baydar’in evine hat
cekmeye bagladi. Ekrem Baydar Harbiye Nezareti’nde calistifindan giindiiz Harbiye
Nezareti'ne gelen haberler geceleri Baydar’in evinden sifre ile Ankara’ya
gonderilmekteydi. 618

Ingilizlerin dikkatini ¢cekmemek adina Baydar’in evinden gergeklestirilen
haberlesmede Istanbul-Ankara arasinda bir baglanti kurulmus oldugu hissi verilmek
istenmiyordu. Bu nedenle Ankara’min Istanbul’daki gazetelerde yayrmlanmasini
istedigi tebligler basma birkag giin sonra veriliyordu. Béylece Istanbul-Ankara
arasinda bir telgraf baglantisindan ziyade posta haberlesmesinin oldugu izlenimi

verilmeye calisiliyordu. Ayrica Baydar Harbiye Nezareti’nde calisti§1 i¢in Sansiir

613 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar XII”, Pos-Tel, C.V, S.5,
Mayis 1963, s.16.

614 “Telgrafg1 Hamdi Efendi’nin Milli Miicadele Hatiralar®, s.16.

615 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 10 Ekim
1970, S.16598, s.4.

816 TITE, K:43 G:150 B:150, 16 Kasim 1922.

617 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar XV”, Pos-Tel, C.V,
S.11, Kasim 1963, s.21; “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 9
Ekim 1970, S.16597, s.1.

618 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 11 EKim
1970, S.16599, s.4.
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Heyeti’ndeki padisah temsilcisinin degistirilmesi ve kendisine gizli teskilata hizmet
edecek birisinin getirilmesinde etkili olmustu. Boyle Sansiir Heyeti’nde
gorevlendirilen Milli Miicadeleye taraftar memur sayesinde ingilizlerin Milli Hareket
hakkinda elde ettikleri bilgiler 6grenilmisti.5*°

Ancak Ingilizler gizli teskilatin ¢alismalarindan haberdar olmus, Istanbul-Ankara
arasindaki baglantiy1 bulabilmek igin Ingiliz istihbaratindaki gorevli kisilerden de
yararlanmislardir. Ayrica gizli haberlesmeye atif yapilarak Istanbul’da “komite”
benzeri bir teskilatlanma yapilmakta oldugunu ve memlekette “anarsi” ¢ikarmak
istediklerini ileri siirmiislerdi.?® Ancak yogun cabalara ragmen gizli muhaberatin
yapildigi merkez bulunamamisti. Lozan Antlagsmasi imzalanana dek biiyiik bir
gizlilik i¢inde ¢alismalarini siirdiirmiislerdi.5?!

Gerek gizli telgraf merkezinde gerekse de Anadolu’nun herhangi bir
noktasinda vatanin diigman isgalinden kurtulmasi i¢in ¢aba goOsteren biitiin
telgrafcilar Milli Miicadele’nin zaferle sonuclanmasinda pay sahibi idi. Mustafa
Kemal Pasa da telgrafcilarin bu fedakarliklar1 karsisinda Nutuk’ta onlardan 6vgii

dolu sozlerle bahsetmistir.5%?

Resim 3.5: Ankara Posta ve Telgraf Merkezi®?®

619 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 23 Ekim
1970, S.16611, s.4.

620 TITE, K:60 G:6 B:6-1001, 25 Kasim 1922.

621 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar XVII”, Pos-Tel, C.VI,
S.1, Ocak 1964, s.31.

622 Nutuk, s.141.

623 Resim 3.5: “Ankara Posta Telefon Telgraf Binasi-Ankara Post Telephone Telgraph Building”, Salt
Arastirma, Kod: AHANKA196.
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c) Kuscali Telgrafhanesi Uzerinden Ankara ile Baglanti

Kurulmasi

Istanbul isgal altina alindiktan sonra bircok bélge ile irtibat1 da kopmustu.
Fakat gizli kurulan hatlar sayesinde Ankara ile Kurtulus Savasi bitene dek baglantilar
devam etmisti. Kuscali Telgrafhanesi Istanbul ile Ankara arasindaki 6nemli
duraklardan birisi idi. Nitekim Ankara ile baglanti Uskiidar-Kuscali-Kandira-Bolu
lizerinden saglanmakta idi.®*

Canakkale Savas1 sirasinda Sultan Resad’in  Anadolu’ya gitmesini
kolaylastirmak amaciyla bir yol yapilmisti. Kus¢ali Telgrathanesinin gegtigi hat da
bu yol ilizerinde yer almaktaydi. S6z konusu hat herhangi bir haritada da yoktu. Bu
nedenle Itilaf kuvvetleri bu hattin varligindan haberdar degillerdi.®?®

Kuscali Telgrathanesi ile Ankara Ziraat Mektebi’nde kurulan telgrafthane
arasinda  gizli  haberlesmeler  yapilmaktaydi.?®  Ankara’daki telgrathane
haberlesmenin merkezi idi. Biitiin bilgiler gizli teller vasitasiyla Ankara’da
toplanmis, sonra ilgili yerlere gonderilmisti.

Kuscali ile Ankara arasindaki baglanti aksam 19.00’da basliyor sabah

627

07.00’da sonlaniyordu. Ali ismindeki bir telgraf¢inin yardimiyla gerceklesen

muhabere zorlu sartlar altinda yapiliyordu. Hatlar bozuk oldugu durumlarda
onarilmasi zaman alabiliyordu.®?®

Ote yandan bu hat vasitasiyla 6nemli sahsiyetler de Mustafa Kemal Pasa ile
telgraf goriismesi yapabilmisti. Istanbul’un isgali iizerine Heyet-i Temsiliye
tarafindan Ankara’da bir meclisin toplanmasina karar verilmis ve mebuslar
Ankara’ya davet edilmisti.®?® Ankara’ya geciste Fevzi Cakmak®® ve Yunus Nadi
Kuscali Telgrafthanesi’nden istifade ederek Ankara ile irtibat kurmuslar, Mustafa

Kemal ile bir telgraf goriismesi gergeklestirmislerdir.®3!

624 Cevad Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar X”, Pos-Tel, C.V, S.4,
Nisan 1963, s.8.

625 jstiklal Harbi’mizde PTT, s.211.

626 Nadi, a.g.e., s.92.

627 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar X”, s.8.

628 Nadi, a.g.e., s.40.

629 Aydemir, a.g.e., s.131.

830 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Donemi (23 Nisan
1920-29 Ekim 1923), C.IV, Kisim I, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1984, s.189.

831 Nadi, a.g.e., 5.38-43.
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Fakat Ingilizler Istanbul ile Ankara arasindaki baglantinin nereden
saglandigin1 anlayamadiklart i¢in bazi noktalardaki telgraf hatlarina zarar
vermislerdi. Kuscali-Kandira arasindaki hatlar1 da tahrip etmislerdi. Ingilizler soz
konusu hattin onarilmamasi i¢in bu noktalar1 her giin denetlemislerdir. Ote yandan
Ankara ile gizli muhaberenin devam etmesi gerekliydi. Bu nedenle tahrip edilmis
hatlara lastik kablolar eklenerek Ankara ile yeniden irtibat saglanmisti. Ancak
Ingilizlerin bu bolgelerdeki denetimlerinden dolay1 aksam uzatilan kablolar her giin,

632 Ingilizler Ankara ile Istanbul arasindaki

giin dogumunda kaldirilmistir.
haberlegsmenin saglanmasini istemediginden kontrollerini arttirmislardi.  Ciinkii
Anadolu’daki Milli Hareket biiyiiyor ve giicleniyordu. Ozellikle Inénii Savaslarindan
sonra gizli haberlesme hatlar1 lizerinden yapilan irtibat1 engellemek i¢in yogun caba
harcamiglardir. Fakat haberlesmenin yapildigi ana hatti bulamamislardir. Bu nedenle
Ankara baglant1 saglanabilecek istikametlerdeki telleri tahrip etmislerdi. Fakat bu
durum telgrafcilart durduramamis, zarar verilen hatlara bir sekilde eklemeler

yapilarak Ankara ile irtibat Biiyiik Taarruz sonuna kadar sorunsuz gerceklesmistir.

d) Gizli Teskilatin Diisman Haberlesmesini Engelleyici

Faaliyetleri

Gizli haberlesme merkezinde calisan telgrafcilar c¢esitli yollarla isgal
kuvvetlerinin haberlesmelerine hakim oluyorlardi.®®® Ornegin Ingiliz istihbaratinin
gonderdigi mektuplar Istanbul Postane ve Telgrathanesi’nde ¢alisan memurlar
tarafindan okunmakta idi. Ayrica baz1 mektuplarin iizerinde hic¢bir yazinin olmadigy,
kimyasal maddeler kullanilarak yazildigi goriilmiistii. Bunlar da memurlar tarafindan
incelenmis ve elde dilen bilgiler Ankara’ya bildirilmisti.53*
Ote yandan Yunanhlarin ve Ingilizlerin Edirne ile muhabere yaptiklari tel

gizli merkezin hattina baglanmisti. Boylece biitiin goriigmeleri telgraf¢ilar tarafindan

kayit altma alinmist1.%° Ayrica telgraf memurlari Yunanlilarin Edirne ile kurdugu

632 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezine Ait Hatiralar XIII”, 5.23.

633 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 17 Ekim
1970, S.16605, s.4.

63 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 21 EKim
1970, S.16609, s.4.

635 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar IX”, s.13.
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baglantilarda bazen sifreleri atlamiglar bazen de tersten yazip telgraflarin
anlasilmasimi gii¢lestirmislerdir.®® Biiyiik Taarruz sirasinda ise Yunan kuvvetlerinin
aralarindaki baglantis1 koparilmisti. Bu nedenle Yunanlilar kendi aralarindaki
baglantiyr kuramadigindan emirler yerlerine ulasamamuis, biitiinliik i¢cinde hareket
edememislerdir.%%

Ayrica Ingilizlerin Izmit’teki karargahlari ile konusmalarini dinleyebilmek
i¢in Thsan Pere’nin evine Harbiye’deki Ingiliz Karagahi’ndan bir tel ¢ekilmisti. Bu
tele baglanan telefon sayesinde Ingilizlerin konusmalari, verdikleri emirler
ogrenilmisti. Ote yandan telgrafcilar istedikleri zaman Ingilizlerin karargah ile olan
muhaberatlarini kesebiliyorlardi.®®

Ingilizler kendi iilkeleriyle sifreli, gemilerdeki askerleri ile sifresiz
gorlismeler yapmakta idi. Sifresiz gorlismelerinde telgrafcilar Bogazlarin ve
Karadeniz’in kontrol zamanlarint 6grenmisti. Bu bilgiler sayesinde Anadolu’ya
gonderilmek istenen malzemeler kontroliin olmadig: vakitlerde sevk edilmisti.®*®

Ingilizlerin kendi iilkeleriyle haberlesmesi ise Malta iizerindeki istasyondan
saglanmakta idi. Bu muhaberata da hakim olmak isteyen telgrafcilar Beylerbeyi’nde
kurduklari alic1 istasyonu sayesinde Ingilizlerin konusmalarini dinlemislerdi. Ancak
baglant1 sirasinda kullandiklar sifreler ¢oziimlenememisti. Clinkii sifreler ¢oziilmeye

calisirken Ingilizler her giin baska bir sifre kullanmaktaydi.54°

4. Posta ve Telgraf Merkezlerindeki Casus Memurlarin

Temizlenmesi

Posta ve telgraf merkezlerinde gorev yapan memurlar arasinda Itilaf
Devletleri i¢in calisan kisiler de vardi. Bu kisilerden birinin faaliyetleri hakkinda
haberdar olunmustu. Uskiidar’da yasayan telsiz ve telgraf miidiirii Siikrii Bey’in bu

isle mesgul oldugu ortaya ¢ikarilmist1.®*! Kendisi Beyoglu Telgrathanesi’nde

63 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar XII1”, s.21.

837 Advar, a.g.e., s.297; Salisik, a.g.e., 5.27-28.

638 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar IX”, s.13.

639 Ekrem Baydar, Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 23 Ekim
1970, S.16611, s.4.

640  Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 24
Ekim 1970, S.16612, s.4.

841 TITE, K:57 G:79 B:79a001, 20 Eyliil 1922; TiTE, K:65 G:101 B:101a001, 20 Haziran 1922.
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calismakta ve ecnebi muhaberatini saglamakla gorevli bir memurdu. Ermenilerle
ilgili olaylara gdsterdigi tezahiiratlar nedeniyle gegici olarak Istanbul Postanesi’ne
tayin edilmisti. Siikrii Efendi Beyoglu Telgrathanesi’nde ¢alisirken siirekli “Tiirkliik™
aleyhinde faaliyetlerde bulunmakta idi. Bu yiizden kendisi kontrol altinda tutuluyor,

13

yaptiklar1 gozlemleniyordu. Ayrica kendisi Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin “en
fedakarane” sahsiyetlerinden biri olarak goriilmekte idi.®*?

Stikrii Efendi hakkindaki siipheler nedeniyle inceleme yapilmaya karar
verilmisti. Stikrii Efendi belgelerde “dinini”, “vatanini” ve “namusunu’” satan bir kisi
olarak betimlenmis, ingilizlere “hafiyelik” yaptig1 ortaya cikarilmistir. Bu sahus,
Kuva-y1 Inzibatiye’nin meydana getirilmesi i¢in de ¢alismalar yiiriitmiis, bu teskilata
girecek kisilerin kayit edilmesi isi ile ilgilenmistir. Kuva-y1 Inzibatiye nin
Kastamonu’ya girdigi ve Kuva-y1 Milliye’yi yenilgiye ugrattigi yoniinde ahali
arasinda haberler yaymistir.®*® Bu calismalari ile Itilaf Firkasi igin “propaganda”
faaliyetleri yiirtitmiistiir. Stikrii Efendi Yabanci memleketlerden Harbiye Nezareti’ne
ve baskanlarina yazilan mektuplart “calip” okuyor ve daha sonra kapatarak yerine
koyuyordu. Yine Anadolu ile yapilan yazigmalar1 da ayni usille inceliyordu. Siikrii
Efendi’nin yaptig1 hizmet karsiliksiz birakilmiyor, her mektup hakkinda verdigi
bilgiler icin bir iicret ddeniyordu.®** Hizmetine karsilhk verilecek meblag da
Fransizlar tarafindan karsilaniyordu. Siikrii Efendi’nin “rlisvet” karsiliginda vatanin
satmas1 kabul edilemezdi. Bu yiizden Hiisameddin Bey’e (Ertiirk) yasanan olay
hakkinda bilgi verilmisti. Hiisameddin Bey de Posta ve Telgraf ve Telefon Genel
Miidiirliigii’ne durumu haber vermisti. Ote yandan Hiisameddin Bey, eski Harbiye
Nazir1 Kii¢iik Cemal Pasa (Mersinli) ile goriismiis ve Istanbul Posta ve Telgraf
Merkezi’'ne miifettis tayin edilmesine karar verilmisti.®*® Ayrica haberlesme
merkezlerinde Milli Hareket aleyhinde faaliyet gosteren, muhalefette bulunan

“siipheli” memurlarin isimlerini igeren bir liste hazirlanmasina karar verilmisti.54°

642 TITE, K:65 G:101 B:101-1001.

843 Siikrii Efendi’nin Uskiidar Selami Ali Efendi Mahallesi, Cémlek¢i yokusu Cakil Koyii’nde yer alan
havuz bagindaki bir mahallede iskan ettigi 6grenilmisti. TITE, K:65 G:101 B:101-4001.

4 TiTE, K:65 G:101 B;101a001, 20 Haziran 1922.

845 TITE, K:65 G:101 B:101001, 20 Haziran 1922.

646 TITE, K:44 G:28 B:28001, 7 Aralik 1922.
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5. TBMM’NIN Acilmasi ve Ankara’nmin Haberlesme Merkezi
Olmasi

Ingilizler Istanbul’un isgali ile beraber postane ve telgrafhanelere el
koymustu. Bu durum karsisinda Istanbul ile muhabere kesilmis ve Heyet-i Temsiliye
haberlesme merkezlerini kendi idaresi altina almak istemisti. Bu amacla su an
Ankara Hukuk Mektebi olarak islev goren binada “Posta ve Telgraf Biirosu”
acilmistt. Ayrica 23 Nisan 1920°de agilan Biiyiik Millet Meclisi’nin bahgesinde bir
cadir igerinde “Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti Posta ve Telgraf Merkezi” faaliyet
gostermeye baglamisti. Posta ve Telgraf Genel Miidiirii olarak Izmit mebusu Sirri
Bey gorevlendirilmisti.®*’ Ayrica T.B.M.M.’de 1921 ve 1922°de yapilan
oturumlardan bazilarinda PTT Midiiriyeti hakkinda goriigmeler yapilmistir. Bunlar
arasinda PTT biitcesi, memurlarin maaglari, telgraf yazismalarinin uzun olmamasi,
askerl ve miihim muhaberat disinda kalan konularda postanelerin kullanilmasi, posta
ticretleri ve Anadolu’da telsiz ve telgraf istasyonu kurulmasi hususlarinda birtakim
kararlar alimustir.548

Ankara Mili Miicadele’nin merkezi oldugu icin c¢ok fazla telgraf trafigi
olmakta idi. Zira vatanin her bir noktasinda kurtulus miicadelesi verilmekte idi.
Ingiliz, Fransiz, Italyan ve Yunanllarin isgallerine karsi direnisler devam
etmekteydi. Bu nedenle Ankara’daki haberlesme sistemi gelistirilmeli, olusan
yogunluk hafifletilmeli idi. Ozellikle Ankara ile Milli ordularin karargahmin
bulundugu Eskisehir ve Afyonkarahisar ve Karadeniz’in 6nemli bir iskelesi olan
Inebolu arasinda kesintisiz bir muhaberat saglanmaliydi. Bu amagla Ankara’y:

merkeze koyan bir telgraf sistemi olusturulmus, birgok noktaya hat uzatilmagtir.%4°

847 Tanrikut, a.g.e., C.1l., 5.672-673.
648 fstiklal Harbi’mizde PTT, s.242-244, s.310-311.
849 Tanrikut, a.g.e., C.1l., 5.674-675.
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Resim 3.6: Ankara Posta ve Telgraf ve Telefon Genel Miidiirliigii Binas1%°

Ikinci indnii Savas1 oncesinde de Eskisehir’den Domanig’e telgraf hatti
uzatilmasi ve telefon muhaberesinin saglanmasi planlanmisti.%! Sakarya savasi
oncesinde ise ordunun haberlesmesini saglamak adina yeni hatlar yapilmis veya var
olan hatlara ilaveler olmustur. Bu ¢ergevede Geyve-Sakarya arasindaki hat uzatilmis
ve Sakarya Savasgi sirasinda bu telgraf hattindan baglanti saglanmigtir. Ayrica
Sakarya Savasi’nda Tiirk birlikleri Haymana civarinda bulunuyordu. Fakat Ankara
ve daha ileriki merkezlerin Haymana ile arasinda bir baglant1 yoktu. Bu nedenle
Haymana ile bu merkezler arasindaki baglantiy1 saglayacak teller ¢cekilmis, yeni
hatlar yapilmist1.®>? Ayrica Sakarya Muhaberesi’nin meydana geldigi siralarda Polath

Tren Istasyonu’nun civarinda bir telsiz istasyonu teskil edilmistir.®>®

6% Resim 3.6: “Posta ve Telgraf Umum Miidiirliigii- Direction Générale Poste et Télégraphe”, Salt
Arastirma, Ankara Albiimii, Kod: AHANKA199.

61 Tiirk Istiklal Harbi, C.II, Bati Cephesi 3’iincii Kisim, Birinci, Ikinci Inonii, Aslthanlar ve
Dumlupinar Muharebeleri (9 Kasim 1920-15 Nisan 1921), Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik
Etiit Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1999, s. 296.

652 Tanrikut, a.g.e., C.ll., 5.676-677.

653 Aksoley, a.g.e., 5.129.
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Ote yandan Ankara’da kurulan hatlar basta olmak iizere Anadolu’nun birgok
noktasina telgraf telleri ¢ekilmis, her bir merkez ile haberlesme temin edilebilmisti.
Uzatilan yeni telgraf hatlarina bakilacak olursa:

“Kalecik-Kengri, Tosya-Kastamonu, Yabandbat-Gerede, Ankara-Polatli-Biger-
Sarikéoy, Sarikoy-Mihaliggik,  Seyitgazi-Mahmudiye-Eskisehir, Bolvadin-Cay, Aksehir-
Egirdir, Isparta-Burdur, Konya-Eskisehir, Eskisehir-Karaagag, Konya-Sarayonii, Sarayonii-
Akhisar, Koghisar-Kirsehir, Sarayonii-Bes Isikli-Ceyhan, Ceyhan-Ankara, Kayseri-Biinyan-
Aziziye, Develii-Lefke, Refahiye-Erzincan, Siirt-Bitlis, Afyon-Alasehir, Balikesir-Kepsut-
Tursun-Orhaneli, Orhaneli-Bursa, Sindirgi-Gediz, Gediz-Emet, Incesu-Karahisar, Tokat-
Ciftlik, Merdenik-Arduhan, Arduhan-Cildir, Arduhan-Digor, Hopa-Bor¢ika, Merdenik-Kars,
Kars-Kizilcak¢ak-Giimrii, Kars, Kalp-1gdir-Bayazit, Van-Hosap, Baskale-Gevar, Colemerik-

654 sayilabilir.

Semdinan, Dire-Revandiz

Ancak telgraf hatlarinin kurulmasi, yeni merkezlerin agilmasi i¢in memurlara
ihtiya¢ vardi. Bu nedenle Ankara’dan Anadolu topraklarina memur tayin edilmesi
gerekliydi. Ankara Hiikiimeti orduda bulunan “ihtiyat zabitanlarini” Anadolu’daki
muhabere islerine yardim etmesi i¢in gdrevlendirmisti.®>®

Ayrica Yunus Nadi ve Halide Edip Ankara’ya gitmek i¢in yola ¢iktiklarinda
telgraflar vasitasiyla hem Tiirk Milletine hem de diger iilkelere seslenebilmek
arzusundaydilar. Bu amagla Ankara’ya vardiklarinda birlikte Anadolu Ajansini
acmiglar, baglantiiin  kopuk oldugu en uzak noktalarla dahi irtibat
saglayabilmislerdir. Oyle ki isgal altindaki topraklarla kurulmak istenen baglanti
gizli teller vasitastyla ve cesitli istasyonlardan gecerek yerine ulastirilryordu.%®
Anadolu Ajansi’nin amact “Milli Hareket’in mandsini” hem yabanci hem de Tirk
milletine anlatmakti. Ajans yaymlar1 her bir noktada duyulsun istendiginden
telgrafhane olmayan merkezlerde haberleri cami duvarlarina asmislard1.%” Anadolu
ajansinin haber kaynagi ise yabanci basin ve Ankara’ya gekilen telgraflardan

658

olusmaktaydi. Ote yandan Ajansin haberleri Istanbul’a da gdénderilmeye

baslanmist1.%° Ayrica Avrupa’daki olaylardan haberdar olabilmek, istihbari bilgi

654 Gokoglu, inkilabimizda Posta ve Telgrafcilar, s.14.

85 TITE, K:47 G:120 B:120-2001, 22 Haziran 1922; TIiTE, K:145 G:20 B:20-2001, 5 Agustos 1922.
6% Nadi, a.g.e., s.77, 94-95.

657 Halide Edip Adivar, Tiirk’iin Atesle imtihami, Can Yaynlari, Istanbul 2020, s.139

6% Adivar, a.g.e., s.142.

659 HTVD, Mart 1957, Y1l:6, S.19, Vesika No: 488.
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elde edebilmek i¢in gizli bir hat ¢ekilmesi diigiiniilmiistii. Bu noktada Antalya-Rodos
arasinda bir baglanti kurma fikri ortaya ¢ikmisti. Ciinkli Rodos’tan gelen kablolarin
son duragt Marmaris idi. Marmaris hattinin Antalya’ya baglanmasi ile Antalya-
Rodos haberlesmesi saglanmis olacakti. Bu konuda yapilan ¢alismalar neticesinde
istenilen baglanti saglandi. Rodos ile kurulan baglant1 sayesinde kuryeler s6z konusu
merkezi kullanarak Avrupa’ya ulasmistir. Ayrica Antalya’da bir Istihbarat Merkezi
acilmistir. Ote yandan Anadolu Ajansi kurulduktan sonra yaptiklari haberlerin
dagitilmasi isiyle de ilgilenmislerdi. Oyle ki “Antalya Istihbarat Merkezi”’den gelen
Ankara ve Antalya gazeteleri ile Anadolu tebliglerini Izmir’deki gazetelere ve bazi
kimselere ulastirmislardi.®®°

Haberlesme hatlar1 o kadar genislemisti ki her yer ile baglanti
kurulabilmekteydi. Yunus Nadi bu durumu “Istedigimiz zaman tipki karsi oda
kapistmin  tokmagini ¢evirir gibi telgrafin maniveldsint kaldirir ve istedigimizle

konusabilirdik.” %' seklinde agiklamistir.

a) Gizli Gruplarin Mondros Miitarekesi’nden Biiyiik Taarruz’a

kadar Anadolu’ya Sagladig1 Yardimlar

Miitareke’nin imzalanmasi ile birlikte isgaller karsisinda haklarini korumak
isteyen Tiirkler teskilatlanmaya basladilar. Bunlardan Ilki Karakol Cemiyeti’dir.
Cemiyet Istanbul ve Anadolu arasindaki miihimmat, personel ve haberlesme
ihtiyacin1 karsilamistir.%%2 Ayrica Milli Miicadele Donemi’nde de Anadolu’daki
harekete insan ve malzeme ihtiyacini temin etmek i¢in bir teskilat kurulmasina karar
verilmisti. Aralarinda Ihsan Aksoley’in de bulundugu Moltke adiyla kurulan
teskilatin ismi zamanla Hamza, Miicahit, Muharip ve Felah seklinde

degistirilmisti.%%® Yine 1921°de Fevzi Cakmak’in talimatiyla Hiisamettin Ertiirk Bey

860 jstiklal Harb’imizde PTT, s. 215-216.

%1 Nadi, a.g.e., .72-73.

2 Hamit Pehlivanhi, Kurtulus Savasi istihbaratinda Askeri Polis Teskilati, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 1992, s.1-2.

83 Thsan Aksoley, Teskilat-1 Mahsusa, Timas Yaynlar1, Yay. Haz. Mehmet Hastas, Istanbul 2016,
5.119-120. ihsan Aksoley, 1917°de Afrika Gruplari Kumandani telsiz subay1 olarak tayin edildi.
Gorevi Fizan’da telsiz istasyonu kurmak idi. Aksoley, Misrata’daki Almanlara ait telsiz alicisi
vasitasiyla Istanbul Osmaniye telsiz istasyonu ile irtibata gegmis ve aldig1 bilgileri telefonla cephelere
iletmistir. Ayrica Urfelle’de daha énce Italyanlarin kurdugu ve sehri tahliye ederken tahrip ettikleri bir
telsiz istasyonu bulunuyordu. Fizan’a kurulmak istenen istasyon i¢in burasi uygun goriildii. Urfelle’de
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tarafindan Miisellah Miidafaa-i Milliye (Mim Mim) adiyla bir grup kurulmustur.®%4
Mim Mim Grubu’nun yazacag sifreli telgraflara “M.M. sifresiyle hal olunacaktir”
ibaresi yazilmakta ve “demir” imzasiyla gonderilmekteydi.’®® Ote yandan Berzenci
Grubu, Muavenet-i Bahriye Grubu, Imalat-1 Harbiye Grubu Milli Miicadele
doneminde kurulan gruplar arasinda sayilabilir. Ayrica Itilaf Devletleri’nin isgal
sahalart disindaki noktalarda Milli direnisi engelleyebilmek, orduya moral veren
halki kandirarak ordunun giiciinii kirmak icin bazi tesebbiisleri olmustu. Itilaf
Devletleri’nin bu faaliyetlerini Onleyebilmek icin Ankara Hiikiimeti tarafindan
Askerl Polis Teskilati ismindeki ilk istihbarat orgiitii kurulmustu. Teskilat
Istanbul’dan Anadolu’ya gonderilen kisilerin vesikalarmi inceleyerek casusluk
olaylarin1 engellemeye calisacakti. Yine Anadolu’ya gonderilen askeri malzemeleri
kontrol ederek nakledilmesi gereken adreslere gotiiriilecekti. Ayrica hem diisman
kuvvetlerinin arasina hem de isgal sahalarina casuslar gonderilecek ve edinilen
bilgiler onlara kars1 propaganda malzemesi olarak kullanilacakti. Boylece halk

lizerindeki kotii tesirleri de engellenmis olacakt1.%%

(1)Istanbul-Ankara Haberlesmesini Saglamaya Yénelik

Tesebbiisleri

Inebolu’da irtibat subay1 olarak gorev yapan Yiizbasi Sevki Bey (Partal)
[stanbul-Ankara muhaberesinin saglanmasi noktasinda énemli bir sahsiyetti. Ancak
Istanbul ile Ankara arasinda dogrudan haberlesme ihtiyact dogmustu. Bunun igin
alict telsiz istasyonu kurulmasi gerekliydi. Verici istasyonu kurulursa Ingilizlerin
Rami Kislas1 ve Bakirkdy civarlarindaki telsiz kestirme aletine yakalanma olasilig
cok yiiksekti. Bu nedenle alici istasyonun kurulmasi daha olanakli goriintiyordu. Bu
noktada fhsan Aksoley, Selimiye Kislasi’ndaki dershaneden elde ettigi telsiz alicisini
Selimiye’deki evinin cat1 katina yerlestirdi. Aksamlar1 bu noktadan Ankara ile irtibat

saglamaya calisti. Ancak hem alicinin bulundugu noktanin gereken yiiksekligin

kurulan telsiz telgraf istasyonu sayesinde Istanbul ile telsiz ve telgraf baglantis1 da saglanmis oldu.
Urfelle’de kurulan telsiz istasyonu ile Miitareke doneminde dahi bdlge ile irtibat devam etmistir.
Aksoley, a.g.e., 5.69-71.

664 Pehlivanli, a.g.e., s.4.

665 TITE, K:46 G:134 B:134-001, 19 May1s 1921; TiTE, K:46 G:164 B:164-001, 27 May1s 1921.

666 pehlivanli, a.g.e., 8.5, s.7.
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altinda kalmas1 hem de Bogaz’daki diisman zirhlilarin telsizlerindeki seslerin Ankara
telsizinden gelen sesten yiiksek olmasi Ankara ile muhabereyi olanaksiz
birakmist1.%%” Daha sonra alici cihazi Kiigiik Camlica’da bir eve yerlestirildi. Buradan
Ankara ile muhabere yapilmaya ¢alisildi. Fakat Biiyiik Camlica’daki Ingiliz askerleri
diirbiinlerle etrafi kontrol ederken telsiz muhaberesinin yapildigini fark ettiler. Bu
sefer telsiz cihazi Anadoluhisari’'nda bagka bir eve getirildi. Fakat Bogaz’daki
diisman zirhlilarinin telsiz isaretleri ile Ankara’nin isaretlerini ayirmak ¢ok zordu. Bu
nedenle bu tesebbiisten de istenilen sonu¢ alinamamigt:.6%

Askeri Polis Teskilati da elde ettigi istihbari bilgileri hizli ve diizenli bir
sekilde Ankara’ya iletmekle yiikiimlii idi. Fakat telgraf merkezlerindeki haberlesme
trafigi Askeri Polis Teskilati’'nin Ankara ile muhaberesinde zaman zaman
gecikmelere neden olmustu. Oyle ki “dzel ve acil” olarak addedilen telgraflar dahi
posta yoluyla Ankara’ya iletilmisti. Bu nedenle diismanla ilgili bilgilerin
gonderilecegi telgraflara “istihbarat raporu” isareti koyulmasina karar verildi. S6z
konusu isaretin oldugu telgraflarin geciktirilmeden Ankara’ya cekilmesi i¢in de Posta
ve Telgraf Genel Miidiiriyeti ile anlagilmugt1.5°

Ote yandan Kizilayct Hamit Arsivi'nden elde edilen bilgilere dayanarak
Okmeydam Telsiz Istasyonu iizerinden de Ankara ile haberlesme saglandig1 bilgisine
ulagilmistir. 11 Kasim 1921 giinii 6gleye dogru kurulan irtibat Tiirk¢e olarak
gerceklesmisti. Ancak baglantinin hem giindiiz gerceklesmesi hem de Tiirkce
yapilmast Anadolu ile irtibat saglandigin1 “ifsa” edebileceginden bu durumun tekrar
edilmemesi ve haberlesmenin gizliligine dikkat edilmesi yoniinde uyarilar
yapilmistir. 8% Ayrica Ankara ile yapilacak telgraf muhaberatimin Izmit veya
Inebolu’nun aracihigiyla ve sifreli olarak cekilmesi onerilmisti.” Yine ayni arsivde
1922 yili belgeleri arasinda Istanbul’dan Ankara’ya gonderilen sifrelerin isgal

kuvvetleri tarafindan fark edildigi bildirilmisti.®’? Istanbul’dan génderilen haberlerin

667 Aksoley, a.g.e., s.160-161.

668 Aksoley, a.g.e., s.164-165.

669 Pehlivanli, a.g.e., 5.84-85.

670 Bahgesehir Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi, Kizilayer Hamit Arsivi, 12 Kasim 1921.

671 Bahgesehir Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi, Kizilayer Hamit Arsivi, Yer No: Arsiv 29.1, 29
Aralik 1921.

672 Bahgesehir Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi, Kizilaye1 Hamit Arsivi, Yer No: Arsiv 16.0, 16
Mart 1922.
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ertesi giin Ankara’daki gazetelerde yaymlanmasi Istanbul ile Ankara arasinda gizli
bir hattan muhabere yapildig1 kuskusunu dogurmustu. Bu nedenle s6z konusu

hatlarin bulunmasi i¢in ¢alismalar baslamigt:.5”3

674

Ayrica gazete ve risaleler®’ ile telgrafla anlatilamayacak derecede uzun olan

yazilar postaneler vasitasiyla Ankara’ya ulastirilmaktayd:.®”

Gizli telden yapilacak muhaberatla ilgili M.M ve Felah Gruplarina, Hariciye
ve Dahiliye Nezaretleri ile Harbiye Sanslir Memurlugu’na bir yazi génderilmisti. S6z
konusu yazida:

1) Gizli telden yapilan haberlesme Milli Miicadele i¢in dnem arz ettiginden,
bu tel vasitasiyla yapilan 6nemsiz ve aciliyeti olmayan haberlesmeler, gergekten
miihim ve acil olarak yapilmasi gereken muhaberatin gecikmesine sebep olmaktaydi.

2) Gizli tel muhaberati, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye adina “miistacel” sifreler
ile birlikte Miidafaa-i Milliye ve Hariciye Vekaletlerinin gecikmesi “caiz” olmayan
sifrelerine ayrilmigtir. Bahsedilen sifrelerin iizerlerine “miistacel ve mahremdir”
ibaresi yazilacakti.

3) Aciliyeti ikinci derece olarak kabul edilen telgraflar da sifrelenerek
Istanbul’dan izmit’e ve Izmit’ten Istanbul’a posta yoluyla génderilecekti.

4) Gizli hatti yabanci miimessillerin, memurlarin ya da baska herhangi bir
kisinin kullanmas1 yasaklanmisti. Ayrica bu hattan kimsenin haberdar olmamasi
hayati bir mesele olarak goriilmiistii.

5) Bahsedilen sartlardan Posta ve Telgraf Miidiiriyeti, Felah Grubu ve Erkan-1

676 ffadeleri yer almaktadir.

Harbiye-i Umumiye mesul tutulmustur.

Gizi haberlesmeler yalniz giindiizleri icra edilmiyor, geceleri de devam etmek
lizere muhaberat kesintisiz olarak siirdiiriiliiyordu. Dolayisiyla haberlesme
evraklariin da gilinii giinline yerlerine ulastirilmasi bekleniyor, herhangi bir “tehir”

durumu ile karsilasilmak istenmiyordu.®”” Felah Grubu araciligiyla telgraflar giinii

673 Bahgesehir Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi, Kizilayer Hamit Arsivi, Yer No: Arsiv 23.0, 23
Mart 1922.

674 Bahgesehir Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi, Kizilayer Hamit Arsivi, Yer No: Arsiv 04.0, 4
Haziran 1922.

675 Bahgesehir Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi, Kizilayer Hamit Arsivi, Yer No: Arsiv 04.0, 4
Temmuz 1922.

676 TiTE, K:43 G:157 B:157-001, 5 Temmuz 1922.

677 TITE, K:43 G:177 B:177-100, 8 Agustos 1922.
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giiniine alicisina gonderilebiliyordu. Bu tiir telgraflardan sifresiz yazilmig olup da
gecikmeye ugramig olanlar ise yine Felah Grubu tarafindan bir vasita araciligiyla
yerlerine ulastiriliyordu.8’8

Biiylik Taarruz oncesi gizli muhabereye olduk¢a onem verilmisti. Bu siiregte

yapilacak gizli haberlesme konusunda Erkan-1 Harbiye-i Umimiye Reisi Fevzi Pasa
tarafindan hazirlanan ve M.M. grubuna gonderilen bir emir belgelere yansimustir.

1) Herhangi bir emir gelene kadar gizli tel ile yapilacak haberlesmeler her gece
li¢ saat devam edecek ve bu muhabere “en miithim” malumata ve muhaberata
tahsis edilecektir. Yunan ordusu hakkindaki malumatlar ise “en miisait”
derecede degerlendirilecektir. Diger haberlesmeler ise Izmit Hat Komiserligi
araciligiyla gerceklesecektir. Bu sebeple hem gruplar hem de Hat Komiserligi
Yarimca’da gerekli tedbirleri almistir.

2) istanbul Felah Grubu ve Mim Mim Gruplann ile Hat Komiserligine

yazilmustir.™®

(2) Orduya Muhabere Malzemesi Saglamalari

Milli Hareketin baslattigi miicadelenin zaferle sonuglanmasi i¢in muhabere
malzemeleri ile desteklenmesi gerekmekteydi. Bunun i¢in Istanbul énemli merkez
idi. Fakat Istanbul’daki depolar diisman askerleri tarafindan korunmakta idi. Bunlarin
ele gecirilmesi icin gizli teskilatlar ¢alismalarmi siirdiirmiistiir.®®® Gizli Teskilatlar
arasinda Mim Mim ve Felah Gruplart Milli Miicadeleye miihimmat temin etme
noktasinda onemli ¢alismalar1 olmustur.

Bu kisiler tarafindan miithimmat depolarina baskinlar diizenlenmis ve ele
gecirilen muhabere aletleri Ankara’ya nakledilmistir.®® Orhaniye Kislasi’ndaki
malzemeler de bu kisiler tarafindan kacirilmisti. Buradan kacirilan malzemeler isgal
giicleri tarafindan anlagilmamasi i¢in bozuk aletlerle degistirilmisti. Bu aletler

Beykoz yoluyla Inebolu’na gonderilmisti.®®? Ancak Anadolu’ya gonderilen telsizler

678 TITE, K:43 G:177 B:177-1a001, 9 Agustos 1922.

67 TITE, K:43 G:160 B:160-0001, 24 Agustos 1922.

880 Kazim Ozalp, Milli Miicadele, TTK Basimevi, Ankara 1985, 5.218.

81 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 10 Ekim
1970, S.16598, s.4.

682 Ekrem Baydar, “Mustafa Kemal’in Gizli Teskilatin1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 20 EKim
1970, S.16608, s.4.

168



Ankara’ya yeterli gelmiyor, gizli teskilattan daha fazla alici-verici telsiz cihazlar ile
bazi malzemeler talep ediliyordu. Selimiye Kislasi’nda telsiz cihazlar1 ve
malzemeleri bulunmaktaydi. Ancak Ingilizler haberlesme malzemelerinin bulundugu
noktalarm kapilarini miihiirlemisti.?®® Telsiz deposunu koruyan askerler bir sekilde
yerlerinden uzaklagtirildi. Telsiz malzemelerinin oldugu depoda dag ve sahra
telsizleri bulunmakta idi. Buradan 75’1 kiigiik 20’si biiyiik olmak {izere toplamda 95
sandik telsiz malzemesi kacirildi. Yerlerine i¢i taslarla dolu sandiklar birakildi.
Cihazlarin Rumeli sahilinden Karadeniz Yoluyla Anadolu’ya gonderilmesi planlandi.
Ancak Istanbul’un bir yakasindan digerine aksam vakitleri esya tasinmayacagi
yoniinde hiikiimetin emri vardi. Esyalar sadece giindiizleri olmak {izere kontrolden
gegirildikten sonra nakledilebilirdi. Bu nedenle Anadolu’ya kagirilan malzemeler
gotiiriilmek istenirken giimriikk memurunun ikaz ile karsilasildi. Esyalarin Izmit’teki
Kuva-y1 Inzibatiye Karargahi’na gonderilmek istendigi soylenmesine ragmen
giimriik memuru ikna edilemedi. Bu nedenle farkli bir yol aranmaya baslandi. Harem
Iskelesi'nden Karadeniz’e gidecek bir kontra ile sandiklarin nakledilmesine karar
vermislerdi. Bu noktada tanidiklar1 yolcular1 kontraya bindirmisler ve esyalar1 onlar
vasitasiyla Anadolu’ya gonderebilmislerdir.®84

Ahirkapt Muhabere Depolari’ndaki haberlesme malzemeleri de kacirilarak
inebolu iizerinden Ankara’ya sevk edilmisti.%®® Inebolu Iskelesi’ne getirilen aletler
ise gdzden uzak ve gizli noktalara tasinmaktaydi.%® istanbul’daki cesitli ambarlardan
muhabere aletleri kacirilmisti. Bu minvalde Uskiidar’daki ambardan Felah ve
Muavenet-i Bahriye Gruplarmin emriyle telefon kablolar1 alinmagt1.%8’

Posta ve telgraf memurlart da Anadolu’ya muhabere malzemesi
kagirilmasinda yardim etmislerdir. Bu noktada istanbul Postane ve Telgrathanesi’nde
calisan memurlar zikredilebilir. Bu merkezde kullanilmayan aletler memurlar
tarafindan toplanmis®® ve Anadolu’ya ulastirilmistir. Ancak sevkiyat sirasinda

Yunanlarin radarina yakalanan malzemeler alikonulmustur. Bunlar diginda biitiin

683 Aksoley, a.g.e., 5.145.

684 Aksoley, a.g.e., s.148-155.

685 Salisik, a.g.e., s.28.

686 Koger, a.g.e., s.36.

87 TiTE, K:34 G:52 B:52-001, 9 Aralik 1922

688 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar IX”, s.13.
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aletler sorunsuz bir sekilde Anadolu’ya gotiiriilmiistiir.?®® izmir ve Antalya’da
gorevli fen mifettisleri de Kuva-y1 Milliye’ye katilarak Milli ordularin
haberlesmelerini saglamak icin yeni hatlar yapmis ve orduya muhabere destegi
vermislerdir.5%

Bazen de kolordular muhabere malzemeleri eksikligini kendi iglerinde
halletmeye ¢alismislardir. Oyle ki Gedikli Miifreze Komutanligi’na Kilikya Kuva-y1
Milliye Kumandanligi’ndan telefon telleri gelmis,®®* Kilikya’ya ise malzemeler Feke
Kuva-y1 Milliye Kumandanligindan génderilmisti.®®2 Bu noktada Kilikya’ya on
saatlik mesafeyi idare edebilecek nitelikte telefon telleri gonderildigi belgelere
yans1m1$t1r.693

Ankara icin lazim olan iki adet telefon makinesinin de Istanbul Hilal-i Ahmer
Merkezi’nden talep edildigi anlasilmistir.®%

Ozellikle savaslar sirasinda ordunun haberlesme malzemesi ihtiyacinin
giderilmesine &nem vermislerdi. Nitekim Sakarya Savasi igin Istanbul’dan
Anadolu’ya énemli miktarda muhaberat malzemeleri kagirilmist1.5%° Baskumandanlik
Savas1 Oncesinde ise muhabere alaninda yogun bir hazirlik donemine girilmisti. Zira
savag esnasinda askeri birlikler arasinda kesintisiz bir baglanti saglanmali idi. Bu
nedenle gerekli aletler yine M.M. Grubu tarafindan temin edilmis ve Anadolu’ya
gonderilmisti.®%

Ayrica Bilyiik Taarruz baslamadan evvel Konya Askeri Is Evleri’nde
haberlesme cihazlar1 imal edilmisti. Ote yandan karargahlarda muhabere kurslar1 da

faaliyet gostermistir.®®’ Ayrica Fransizlar Adana’y: tahliye ettiklerinde onlardan 3

689 Besen, “Istanbul’da Kurulan Gizli Telgraf Merkezi’ne Ait Hatiralar X”, s.8.

69 Karay, a.g.e., s.285.

1 TITE, K:105 G:54 B:54-001, 6 Mayis 1920.

62 T{TE, K:102 G:54 B:54-001; TiTE, K:102 G:54 B:54-1001. 27 May1s 1920. Malzemeler arasinda
18 kangal telefon teli, 200 fincan ve 40 adet burgulu fincan var idi. Bunlarin taginmasi ig¢in hayvanlar
temin edilmeli ve Feke Kumandanligi’na génderilmeliydi. TITE, K:104 G:38 B:38-001.

893 T{TE, K: 105G:4 B:4-001, 22 Haziran 1922.

894 Bahgesehir Universitesi Barbaros Kiitiiphanesi, Kizilayer Hamit Arsivi, Yer No: Arsiv 27.1, 27
Kasim 1921.

6% Tiirk Istiklal Harbi, C. VII, idari Faaliyetler (15 Mayis 1919-2 Kasim 1923), Genel Kurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi Yayinlari, Ankara 1975, s.344-346.

6% TITE, K:37 G:56 B:56-001.

697 Tiirk Istiklal Harbi, C. II, Bat1 Cephesi, 6’nc1 Kisim, 2’nci Kitap, Biiyiik Taarruz (1-31 Agustos
1922), Genelkurmay Basimevi, Ankara 1995, s.308.

170



tane telsiz istasyonu satin alinmustir.®%® Almanya’dan ise telsiz ve telgraf cihazlari ile
gerekli olan muhabere malzemeleri getirilmistir. Dikkat ¢ekmemesi adina bu aletler
giimriiklerden “sinema aleti ve edevati” ismiyle gegirilerek Istanbul’a
nakledilmisgtir.5%°

Savaglara hazirlik asamasinda muhabere alanindaki malzemelerin temin
edilmesi i¢in biiylik gayret gosterilmisti. Ciinkii savas esnasinda ordu komutanlart ile
birlikler arasindaki haberlesmenin kesintisiz cereyan etmesi gerekliydi. Ciinkii
birlikler = komutanlarindan  aldiklar1  emirlere = gore  hareket  etmek
mecburiyetindeydiler. Baglantinin koptugu bir anda birlikler arasinda biitiinliik
saglanamayabilir ve savasin seyri degisebilirdi. Bu nedenle gerek Istanbul’daki
muhabere depolarindan malzemeler kagirilarak Anadolu’ya gonderilmis gerek Tiirk
Milleti tarafindan telgraf aletleri liretilmeye calisilmis gerekse de yabanci iilkelerden
satin alinarak bu ihtiya¢ karsilanmistir. Bunlarin hepsi savas sirasinda muhabere
alaninda stiinlik saglama ve bu giicli elinden kaybetmemek igin verilen bir

miucadelenin sonucudur.

6.Mudanya Miitarekesi’nin Imzalanmasi ve Haberlesme

Uzerindeki Itilaf Kontroliiniin Sona Ermesi

Itilaf Devletleri Sakarya Savasi’nin ardindan Mart 1922°de bir araya gelerek Sevr
sartlar1 iizerinde bazi tadilatlar yaptilar ve Yunanistan ile T.B.M.M arasinda
miitareke yapilmasi i¢in calismalara basladilar. Ancak T.B.M.M’ni dogrudan
miitarekeye cagirmak yerine Osmanli Hiikiimetinin araciligina basvurmay1 tercih
ettiler. Bunu da 23 Mart 1922’de Osmanl1 Hiikiimeti’ne verdikleri bir nota ile belli
ettiler. Ancak Sadrazam Tevfik Pasa 26 Mart 1922’de verdigi cevapta ayni teklifin
Ankara Hiikiimeti’ne de bildirilmesi gerektigini belirtti. Bunun iizerine Itilaf
Devletleri ve Ankara Hiikiimeti arasinda nota teatileri oldu.’® Itilaf Devletleri’nin

Tirk-Yunan arasinda miitareke teklif etmesinin nedeni, Sakarya Savasi’ndan sonra

%% Ozalp, a.g.e., 5.221.
59 TITE, K:59 G:135 B:1, 12 Temmuz 1922.
700 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, 5.944-945.
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Tiirklerin yeniden taarruza ge¢mesini Onlemek ve baris sartlarin1 Tirkiye’ye kabul
ettirmek idi.”®*

Ankara Hiikiimeti teklifleri goriismek icin Miisliimanlarin can giivenliginin
korunmasini ve Anadolu’nun diisman askerleri tarafindan bosaltilmasini1 kosul olarak
one siirerek Izmit’te yapilacak bir konferansta bir araya gelebileceklerini bildirdi.
Ankara’nin teklifi italyanlar tarafindan kabul edilmesine ragmen ingiliz ve Fransizlar
tarafindan reddedildi.”®

Yunanistan her ne kadar miitareke teklifine sicak baksa da Anadolu’yu
bosaltmaya olumlu bakmiyordu. Nihayetinde 14 Temmuz’da Ingilizlere
Anadolu’dan ayrilmayacaklarini bildirdiler. Zaten Ingilizler de Tiirklerin Yunanlilar
Anadolu’dan atabileceklerine inanmamaktaydi. Bu nedenle Tiirk-Yunan arasindaki
barisin tesisi igin acele etmemislerdi. Oyle ki Yunanlilarm Anadolu’da Iyonya
Devleti kurmak istemesini Ingilizler de destekliyordu. ' Fakat 26 Agustos giinii
Biiyiik Taarruz baslamis Yunanistan Ingiltere’nin araciligi ile Tiirkiye’ye miitareke
teklifinde bulunmak istemisti. Ancak ingiltere s6z konusu teklifi hemen Tiirk tarafina
iletmemisti. Ingilizler Yunanllarin Anadolu’da tutunabilecegi inancini hala
inaniyordu. Ayrica tek basma Tirkiye’ye miitareke teklifinde bulunmay1
Ingiltere’nin menfaatlerini olumsuz etkileyebileceginden g¢ekiniyordu. Bu nedenle
Ingiltere ve Fransa ile birlikte Tiirkiye’ye miitareke teklifinde aracilik yapmak istedi.
Ancak Fransa ile goriis ayrihig1 yasadi. Ingiltere ve Fransa arasinda bu konudaki
yazigmalar siirerken ve Tiirkiye’ye bu durum aciklanmamigsken Ankara Hiikiimeti
Yunanlilarn miitareke istegini grenmisti.’®*

Nihayetinde Mudanya Konferans: 3 Ekim 1922’de baglamig ve 11 Ekim 1922°de
miitarekenin imzalanmasiyla son bulmustu. Mudanya Miitarekesi’nin imzalanmasi
ile 19 Ekim giinii Istanbul’a gelen Refet Pasa ilk olarak idari islerle ilgilenmistir. Bu
noktada Itilaf Polis Komisyonu'nu, giimriik islerini, itilaf¢1 saglik komisyonunu,
pasaport ve vize islerini yeniden Tiirk kontrolii altina almistir. Ayrica Refet Pasa,

Itilaf Devletleri’nin gazeteler ile posta ve telgraflar iizerinde uyguladiklar sansiire de

0 Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan izmir’e 1921-1923, Bilgi Yaymevi, 3.bs.,
Ankara 2016, 5.337.

702 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, 5.946.

703 Simgsir, a.g.e., $.304-305, 5.347-349.

04 Simsir, a.g.e., s.351, 5.385-386.
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son vermisti’® Lozan Antlasmasi’nmn 111. maddesi ile de Tiirkiye’deki kablo hatlari
tizerindeki Tiirk egemenligi kabul edilmis, 113. maddesi ile yabanci postaneler
kapatilmistir.”®® Boylece miitarcke doneminde haberlesme iizerinde sorun yaratan

konular Tiirkiye lehine ¢oziimlenmistir.

705 Bozkurt, itilaf Devletlerinin istanbul’da isgal Yonetimi, 5.948, 5.951-953.
706 jstiklal Harbi’mizde PTT, s.340.
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SONUC

Osmanli Devleti’'nde posta ve telgraf haberlesmesi yillar i¢cinde gelisme
kaydetmisti. Onemli noktalardan baslayarak bircok merkeze postane acilmis, iilke
topraklari telgraf aglar ile oriilmiistii. Posta ve telgraf muhaberatinin 6nemi ise Milli
Miicadele Donemi’nde daha net anlasiimisti.

Zira hem posta hem telgraf haberlesmesi Milli Miicadele Dénemi’nde énemli
kazamimlara ve kaybedislere neden olmustur. Ozellikle haberlesme araglarinin
propaganda malzemesi olarak kullanilmasi, onlar vasitasiyla kitlelere
seslenilebilmesi ve miicadelede birlik olusturmak adina gii¢lii bir silah olmasi 6nemli
kazanimlar arasinda idi. Dolayisiyla haberlesme vasitalari iizerinde kontrolii saglayan
taraf digerlerine gore istiinlik elde etmistir. Bu nedenle Osmanli Devleti-itilaf
Devletleri-Milli Hareket arasinda bu dstiinliigii elde etmek igin miicadeleler
olmustur.

Itilaf Devletleri 30 Ekim 1918’de Osmanli Devleti ile Mondros Miitarekesi’ni
imzalamasinin akabinde Osmanli topraklarini peyderpey isgal etmislerdir. Isgalleri
hakli gerekgelere dayandirmak adina miitareke metninde muglak ifadelere yer
vermislerdir. Bu noktada postane ve telgrafthanelere el koymalarin1 12. maddede
gecen “kontrol” kelimesine dayandirarak kelimenin Ingilizce, Fransizca ve Tiirkgede
farkli anlamlarda kullanilmasindan istifade etmislerdir.

Aslinda Milli Miicadele Ddénemi’nde hem Itilaf Devletleri'nin hem de
Osmanli Devleti’nin genel siyasetleri haberlesme merkezlerinin isgali/isgal
karsisinda izlenilen yollarda goriilebilir. Bu noktada Ingiltere ve Fransa isgal
sahalarinda  “kontrol” iizerine bir yonetim kurmuslar, kendi idarelerini
kabullendirmeye ve buna yonelik politikalar uygulamaya 6zen gostermislerdir. Bu
durumun yansimalar1 posta ve telgraf merkezlerini isgal ettiklerinde sansiir heyeti
kurmalari, Tilirk¢e yazigsmalar1 yasaklamalari, muhaberat saatini kisitlamalari, pullara
kendi hakimiyetlerini tescil eden kelimeleri basmalari, resmi ve hususi yazigsmalari
engellemeleri ve sifreli muhaberat1 yasaklamalarinda goriilebilir. Her seyin kendi
kontrollerinde olmasini istedikleri i¢in biitiin haberlesme evraklar1 ve vasitalar
lizerinde tam yetki sahibi olmaya c¢aligmiglardir. Aslinda bu kontrolcii tutumlar

sadece haberlesme merkezleri iizerinde degil biitiin isgal sahalarinda yaptiklar1 genel
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bir uygulamalaridir. Nitekim Bogazlar tizerinde kurmak istedikleri yonetim veyahut
saglik, polis ve jandarma teskilatinin kontroliinii listlenmek istemeleri bu minvaldeki
adimlardir.

Yunanlilara bakildigindan ise isgal sahalarinda yaptiklari yikim ve zuliimleri
posta ve telgraf merkezlerinde de uygulamislardir. “Yikic1” politikalar1 nedeniyle
posta ve telgraf merkezlerine, telgraf tellerine, esyalara, pullara ve memurlara zarar
vermisler, 6zellikle memurlar ve onlarin aileleri {izerinde siddet yanlis1 ve baskict bir
tutum sergilemislerdir. Aslinda Megali idea amaglarm gerceklestirmek disinda
gozleri higbir sey gérmemis, tamamen kargasa ve zuliim {lizerine kurulu bir politika
takip etmis ve bunu da haberlesme merkezlerinde uygulamislardir. Yikict politika
takip etmelerinde Bat1 Anadolu’da kurduklari Yunan YoOnetimi’'nin de etkisi vardir.
Ciinkii isgalleri ve uygulamalariyla s6z konusu bdlgedeki Osmanli idaresini ortadan
kaldirmak, Yunan yénetimini daimi kilmak istemislerdi. Ozellikle pullarin {izerinde
yer alan Osmanli hakimiyetini temsil eden ibarelerin kaldirilarak Yunan idaresine ait
kelimelerin basilmasi bu minvalde zikredilebilir.

Italyanlar ise diger iilkelerden daha farkli bir yol izlemisti. Bu noktada
Italyanlar emellerine ulasmak, isgal ettikleri bolgedeki konumlarmni saglamlastirmak
icin “1liml1” bir politika takip etmislerdir. Bu meyanda Milli Miicadele Donemi’nin
basindan beri isgal sahalarindaki saglik, sosyal, egitim, haberlesme gibi alanlari
genisleterek, yeni merkezler inga ederek hem halk hem de Osmanli Devleti nezdinde
tyimser bir tablo ¢izmeye 6zen gostermislerdir. Boylece yaptiklar iggaller karsisinda
tepkileri en aza indirmeyi amaglamislardi. Haberlesme merkezlerinin isgalinde de bu
tutumlarini devam ettirmisler, yeni hatlar uzatarak posta ve telgraf merkezleri
acmislar, bir tamir gereksinimi oldugunda Osmanli Devleti ile birlikte hareket edip
hatlar1 onarmiglardir.

Milli Miicadele Donemi’nde Osmanli Devleti’'nin genel politikas1 da
haberlesme merkezlerinin isgali karsisindaki tutumlarinda goriilebilir. Ciinkii bu
donemde Osmanli Devleti isgallere kars1 bir direnis gostermekten ziyade problemleri
“siyaset” ile ¢dzmeye calismisti. Bu nedenle haberlesme merkezlerine Itilaf
kuvvetleri el koydugunda sadece “protesto” etmistir. Siirekli ayni1 politikayr takip
ederek Itilaf Devletleri temsilciliklerine basvurmustur. Bununla beraber Osmanli

Devleti’nin dahili sorunlarla da ugrasmasi haberlesme {izerindeki denetiminin
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kaybolmasina neden olmustur. Bu noktada bir “eskiya” sorunundan bahsedilebilir.
Ote yandan yabanci postaneler, altin kagakciligi ve giimriikler konusu Osmanli
ekonomisini olumsuz etkileyen faktorler arasinda yerini almisti. “Posta ve telgraf”
haberlesmesi temelinde yasanan biitiin bu sikintilar yukarida bahsedildigi gibi siyasi
yollarla halledilmeye ¢alisilmisti. Diplomatik temaslardan bir netice alinamayinca da
kendi ¢abalariyla isgal altindaki topraklarla baglanti kurmaya c¢alismislardir. Bu
noktada sansiiriin uygulanmadigi haberlesme merkezlerinden diisman isgalindeki
bolgelerle baglanti kurulmus, giivenilir olarak nitelendirdikleri sahislar1 bolgeye
yollayarak bilgi almaya c¢alismiglardir. Ayrica Miitareke Donemi Osmanl
haberlesmesine biiyiik bir handikap olan Harbiye Nezareti’nin uyguladig1 sansiir de
kaldirilarak yazigmalarin daha hizli gerceklestirilmesi i¢in ugrasmislardi. Yine posta
ve telgraf memurlarinin vazifelerine devam etmeleri i¢in gayret géstermislerdir. Zira
Osmanli Devleti’nin memurlar konusunda endiselendiren bir Milli Hareket de sz
konusu idi. Memurlarm Milli Miicadele safinda ¢alismamasi, Istanbul Hiikiimeti ile
i birligi yapmasi i¢in yogun bir ¢caba géze carpmaktadir.

Milli Hareketin biiyiimesi Osmanli Devleti’ni endiselendirmisti. Ciinkii
[zmir’in isgali dolayisiyla Redd-i ilhak ve Milli Miidafaa Cemiyetlerinden gelen
telgraflar halk tlizerinde bir tesir birakabilirdi. Bu nedenle Osmanli Devleti
cemiyetlerden gelen mektup ve telgraflarin alinmasini ve komutanliklar arasindaki
sifreli muhaberati yasaklamisti. Fakat bu durum Milli Miicadele hareketinin
bastirilmasinda ziyade daha ¢ok parlamasina neden oldu. Anadolu hareketi Istanbul
Hiikiimeti’'nin aldig1 kararlardan sonra postane ve telgrathaneleri isgal etmis ve yeni
haberlesme merkezleri agmisti. Haberlesme vasitalar iizerinde biiylik bir giic elde
etmislerdi. Oyle ki Istanbul ile Anadolu arasindaki baglantiy1 istedikleri zaman
noktalamis, istedikleri zaman yeniden baslatmiglardir. Bunun da Gtesinde 16 Mart
1920°de Istanbul’un isgali ve 23 Nisan 1920°de TBMM’nin ag¢ilmasi ile Ankara
merkezli bir haberlesme ag1 olusturulmus, gizli haberlesme merkezleri ile baglantilar
gerceklestirilmistir. Haberlesme unsurlari tizerinde kurduklari bu iistiinliik sayesinde
Istanbul’daki hiikiimetleri dahi degistirme giiciinii elde edebilmislerdir.

Boylece Osmanli Devleti’nin haberlesme vasitalar1 iizerindeki hakimiyeti

Miitareke devri ile itilaf kuvvetlerine kaymis ve nihayetinde Milli Hareketin zaferi
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ile sonuclanmistir. Ayrica Milli Miicadele’nin kazanilmasinda da biiytik paya sahip

olmustur.
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